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A Pesti-siksag Budapesttdl délre-dél-keletre fekvl része
a 2000-es évek nagy fellletl régészeti feltarasai eldtt re-
gészeti szempontbol fehér foltnak szamitott. Pest varme-
gye ezen régidja tobb természetfdldrajzi kistaj-csoport
és kozéptdj (Pesti-siksag, Duna-Tisza-kozi sikvidék, Go-
doll6-Monori-dombsag) érintkezési zdnaja, kozlekedési
és kereskedelmi utak talalkozasi pontja volt, ahol fontos
nyersanyagok vagy luxuscikkek éppugy gazdat cserélhet-
tek, mint innovaciok és eszmék. A korabban ismertté valt
adatok alapjan is valoszinUsithetd volt, hogy ez a kdzponti
fekveésd, j6 adottsagokkal rendelkez6 terilet minden tor-
téneti korban intenziven lakott lehetett. A magyar allama-
lapitas soran valt terlletlink az orszag hatalmi, gazdasagi
ked6 szerepét mindmaig megdrizte.

A Ferenczy Muzeumi Centrum (akkor Pest Megyei Mu-
zeumok Igazgatosaga) altal az MO-s autdpalya dél-keleti,
valamint a 4. szamu fout Vecsést és Ull6t elkeriild sza-
kaszan folytatott kutatasok (1. kép) nyoman latvanyosan
megn6tt a régid régészeti forrasbazisa, és ez alapjan az Uj
torténeti-régészeti adatok mennyisége.

2001 augusztusa és 2006 majusa kozott a két utpalya
nyomvonalan 36 kmhosszu szakaszon, 6sszesen47leléhe-
lyenelvégzettpréba-, ésmegel6z6 feltarasok1.057.000m2
feltart terletet jelentenek (2-5. kép).

A muzeumba kertlt leletanyag mennyiségét jelzi, hogy
az elsédleges leletfeldolgozast 2008 végeéig tartott. En-
nek soran mintegy 400.000 tétel régészeti, 330 tétel ant-
ropologiai és 50.630 tétel archaeozool6giai anyag kerilt
a muzeum gyljteményébe.

Jelen kotet, egy sorozat els§ darabja is ebbdl a ha-
talmas anyagbdl valogat. A kotet jelentds részet teszik ki
az egykori élet, gazdasag, gazdalkodas kornyezetének meg-
ismeréséhez, rekonstrualasahoz elengedhetetlen vizsga-
latokat ismertet6 tanulmanyok. Tanulmanyainkkal olyan
kapukat probalunk nyitni a multra, amelyeken visszapil-
lantva jobban megismerhetjik a mult emberét, targyi,
természetfdldrajzi és kulturalis kdrnyezetét, és kdzelebb
kerilhetlink szamos fontos torténeti kérdés megvalaszo-
lasahoz.

A nagy mennyiségl hattér-informaciéo nyomtatott koz-
zététele szétfeszitette volna a kdnyv kereteit, ezért a ko-
tethez egy CD-mellékletet is dsszeallitottunk, amelyben
a kapcsolodo térképek, objektumfotok-, és rajzok, fel-
mérések, targyfotok-, és rajzok digitalizalt, szerkesztett
formaban tanulmanyozhatdk. A kdétetben a tudomanyos

elemzéseket, értékeléseket elvégzé tanulmanyok és csak
egy valogatott illusztracios anyag szerepel. A kotet és az
adatokat tartalmazo CD szerves egységet alkot, egylttes
tanulmanyozasuk nyoman valhatnak érthetéveé és érté-
kelhetévé a kotet tanulmanyaiban fellelheté elemzések
és kovetkeztetések.

Kutatasaink soran az emberiség elfeledett emléke-
it hozzuk felszinre és értelmezzik a tudomany aktualis
modszerei, eszkOzei, szempontrendszere segitségevel.
A mult kézzelfoghato, targyi emlékei, és az 6sszeflig-
gések, melyekbe beagyazodtak, arrél a gazdasagi, tar-
sadalmi, kulturalis kornyezetr6l tajékoztatnak, mely
meghatarozta az egykori ember mindennapi életét. Vizs-
galataink célja tehat vegsd soron az allandoéan valtozo fel-
tételrendszer kozt él6 ember. Az MO-s autdpalya és 4. sz.
elker(l6 f6ut nyomvonal feltarasai sziik keresztmetszetet
nyujtanak a mult egyes rovidebb iddszakairdl, igy lenye-
gul at az id6k utjava. A feltarasi munkalatok és a feldolgo-
zas id6szaka ugyanakkor szamunkra, résztvevék, szerzék
szamara is egy sajatsaqgos, tapasztalatokkal és 6romokkel
teli id6szakot jelent, melyet jelen és egy kdvetkezd kotet-
tel zarunk.

Végezetll, a kotet szerz6i és szerkeszt6i koszonetet
mondanak Dr. Simon Laszl6nak, a Pest Megyei Muzeumok
lgazgatosaqga volt igazgatdjanak, Dr. Tari Editnek, az MO-s
asatasok és a feldolgozas 2001-2007 koz6tti koordinato-
ranak, akik biztositottak a munkankhoz nélkilézhetetlen
anyagi és személyi feltételeket. Ugyszintén halas koszo-
netlinket szeretnénk kifejezni a kotet elkészitésében
részt vevé valamennyi kolléganknak, baratunknak, kilo-
nésen Deak Gabor rajzolonak, Erdi Benedek geodétanak,
Jakucs Janos rajzoldnak és képszerkesztének, Rupnik
Laszl6 régész-geodétanak, Kisfaludi Istvan és Szaszvari
Linda fényképészeknek, akik munkaja meghatarozd volt
a kotet megszlletéséhez. Mindezeken tul illesse halas ko-
szbnet az M0O-s asatasokon dolgozé 6sszes kollégankat,
baratunkat: régészeket, geodétakat, informatikusokat,
a természettudomanyos vizsgalatokat végz6 szakem-
bereket, régészhallgatdkat, régész technikusokat, fény-
képészeket, rajzolokat, restauratorokat, a gepi és kézi
féldmunkaban részt vevd vallalkozokat, gépkezelbket,
soféroket, munkasokat, cserépmosdkat. Aldozatos mun-
kajuk hozta napvilagra azokat a leléhelyeket és leleteket,
kdzos kulturdlis 6rokséglink elemeit, amelyeket e ko-
tet hasabjain bemutatunk, értékellink, és amelyek igy —
reményeink szerint — kozkincsé valhatnak.

Budapest-Szentendre, 2024. méjus 29.

Patay Rébert - Rajna Andras
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1. kép: Az MO-s autdpalya dél-keleti szektoranak és a 4. szamu fout Vecsést és Ull6t elker(ilé szakaszanak
nyomvonala.

2. kép: Régészeti lelshelyek az MO-s autopalya dél-keleti szektoranak és a 4. szamu f6ut Vecsést és Ull6t
elkerll6 szakaszanak nyomvonalan.



3. kép: Gépi és humuszolas és a fellilet kézi erével torténd tisztitasa, nyesése (Vecsés 83., Ecser 2., Ecser 6.
leléhelyek)
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4. kép: Régészeti objektumok bontasa és dokumentalasa(Vecsés 4. és Vecsés 83. lel6helyek)




5. kép: Légi fotd Ecser 6. lelShelyrél (Fotd: Miklos Zs.) és Ecser 6. lelGhely tébbrétegti része (CVII 52. szelvény:
szarmata, szkita, kelta és késo rézkori objektumok szuperpozicidéban)
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A multban élt emberek és kdrnyezetiik kapcsolatat, az egykor élt emberek hatasat a kor-
nyezetre, illetve a kdrnyezet hatasat az emberekre kornyezettortéeneti vizsgalatokkal, va-
lamint régészeti geologiai elemzésekkel tarhatjuk fel. Ezek a megkozelitések elsésorban
geomorfoldgiai, geologiai és 6slénytani vizsgalatokon, kilonb6zd geoldgiai, geofizikai,
geokémiai, 8slénytani, archeobotanikai és archeozooldgiai modszerek hasznalatan ala-
pul. Ugyanakkor a természettudomanyi megkdzelitések mellett a kornyezettorténetben
belll végzett torténeti okoldgiai vizsgalatok specialis forrasanyaggal is rendelkeznek:
1. A teriilet mai kérnyezeti allapota. 2. irott emlékek. 3. Régi kéziratos és nyomtatott tér-
képek. Ezeket a vizsgalatokat 6sszeflggéesikben kell elvégezni, a geomorfoldgiai elemzé-
sektdl kezd6dben, a mintavetelen keresztil az adatok értelmezéséig.

BEVEZETES

A multban élt emberek és kdrnyezetliik kapcsolatat, az
egykor élt emberek hatasat a kornyezetre, illetve a kor-
nyezet hatasat az emberekre kornyezettorténeti vizs-
galatokkal, valamint régészeti geologiai elemzésekkel
tarhatjuk fel. Ezek a megkdzelitések elsésorban geomor-
foldgiai, geologiai és dslénytani vizsgalatokon, kiilonb6z6
geologiai, geofizikai, geokémiai, 6slénytani, archeobota-
nikai és archeozoologiai mddszerek hasznalatan alapul.
Ugyanakkor a természettudomanyi megkozelitések mel-
lett a kdrnyezettorténeten bellil végzett torténeti 6kolo-
giai vizsgalatok specialis forrasanyaggal is rendelkeznek
(SUMEGI 2003).

Ezek a kdvetkez6k: 1. a terlilet mai kornyezeti allapota,
2. irott emlékek, 3. régi kéziratos és nyomtatott térképek,
4. iratlan szellemi hagyatékok. Mindezeket a t3j fejlédéesé-
vel foglalkozo torténeti foldrajz és ma é16 fajok megjelené-
sevel, terjedésével, az egyes éléhelyek, névénytarsulasok,
faunaasszociaciok kialakulasaval foglalkozo novény-, és
allatféldrajz, valamint az 6koldgia is hasznositja.

Ugyanakkor az irott forrasok, illetve az iratlan szel-
lemi hagyomanyok mar megfogalmazasukkor erételjes
tarsadalmi ellen6rzés alatt alltak, igy értékelésik soran
tudnunk kell, hogy a feljegyzéseket tevd, vagy hagyo-
manyokat kialakitdé emberek, kdzosségek képzettsége,
kulturalis és tarsadalmi hovatartozasa, érdekeik alapve-
t6éen meghataroztak, megszlirték ezeket azinformacidkat.
Az atirasok soran, a szajhagyomanyok atadasa, atvéete-
le soran ezek az informaciék tovabb torzulhattak, igy
a természettudomanyi vizsgalatokra tdmaszkodo kornye-
zettorténeti vizsgalatok soran objektivebb adatokat nyer-
hetlink az egykor élt emberek és kdrnyezet kapcsolatarél,
mintha csak az irott, vagy iratlan térténelmi forrasokon
alapulna a rekonstrukcionk. Az eddigi nemzetkézi és ha-
zai vizsgalatok alapjan a kdrnyezetre gyakorolt emberi ha-
tasokat a kovetkezd vizsgalatokkal lehet rekonstrualni:
1. geomorfolégiai - lGledékfoldtani - paleopedoldgiai vizs-
galatok, 2. paleobotanikai, 3. paleozooldgiai elemzések.
Ezeket a vizsgalatokat 6sszefliggésiikben kell elvegezni,
a geomorfologiai elemzésektdl kezd6d6en, a mintavéte-
len keresztiil az adatok értelmezéséig (SUMEGI 2003).
Két eltér6 terlletet kellett megvizsgalunk az emberi ha-
tasok komplex rekonstrukcidja soran: az MO-s autdpalya
régészeti lel6helyeinek kozvetlen kornyékét (kornyezetrégé-
szeti munka), valamint a régészeti lel6helyekhez kapcsolodd
Uledékgytijté medencét (hattér leléhelyet), jelen esetben
eqy feltoltédott homokbucka kozotti tavat (semlyéket)
elemeztik. Ez utdbbira azért van sziikség, mert ezekben
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a medencékben ugyanannyi idd alatt tobb UGledék rako-
dott le, mint a kérnyez terlleteken, igy az adott idé-
egyséqg alatt vastagabb Uledékréteg halmozodott fel
ezekben a rendszerekben, ezért lehetségessé valik
az id6beli események finomabb idébeli felbontasa és
ez altal pontosabban tudjuk az egyes, kornyezetre gyako-
rolt emberi hatasokat meghatéarozni, idében lehatarolni.
Az Uledéekgydjto lel6helylink kornyezettorténeti szem-
pontbol idealis hattér anyagot szolgéaltatott, mert a ré-
gészeti lelShelyek kozott helyezkedett el. igy pontosan
meghatarozhatd volt az egyes régészeti korszakokban
az emberi hatasok minésége és azok intenzitasa.

GEOMORFOLOGIAI VIZSGALATOK

A konkrét kornyezettorténeti vizsgalatokat minden
esetben geomorfoldgiai vizsgalattal kezdjik, amely
arecens felszin vizsgalatatél kezdve a térténelmi térké-
pekelemzéséig, Magyarorszagon altalabanadJozefianus
és a Franciskanus katonai térképek értékeléséig terjed.
A torténelmi térképek elemzése mellett a terilet di-
gitalis terepmodelljét készitettiik el és ezt a térképet
hasznaltuk fel a geomorfologiai tulajdonsagok jellemzé-
sére. A térképekre visszik fel a talajtani, paleobotanikai
és archeozooldgiai vizsgalat eredményeit és ez alapjan
készitjik el a talajok kiterjedésének és a ndvényzetnek
arekonstrukciojat. Természetesen ezeket ageomorfoldgi-
ai vizsgalatokat nem csak az tiledékgydjté medencék ese-
tében,hanemarégészetilel6helyekkornyezetébeniselkell
végezni. A geomorfolédgiai vizsgalataink minden esetben
a Butzer-féle tiledékakkumulacios felszinek kiterjedésén
alapuld régészeti geoldgiai célu paleomorfol6giai oszta-
lyozasan alapulnak (SUMEGI 2002; SUMEGI 2003).

TALAJTANI ES SZEDIMENTOLOGIAI VIZSGALATOK

A laza Ulledék felszinen talalhaté MO-s régészeti lel6he-
lyen a halézatos furdsokat mélyitettiink le az alapkézet
és a talajtipusok vertikalis és horizontalis kiterjedésének
feltarasa céljabol. A furasok és furasszelvények alapjan
a régészeti leletek Uledéktestben talalhato kiterjedését,
az alapkézet talaj viszonyat, az egyes leletek és a réteg-
sor viszonyat (archeosztratigrafiai helyzetet), az egyes
Uledékretegek térbeli és iddbeli kiterjedését rajzoltuk
meg (SUMEGI 2003). Ezek az adatok segitenek megérte-
ni a terllet fejlddéstorténetét, az alapkézet és a talaj vi-
szonyat, a talaj kialakulasat és a talaj genetikai tipusat is
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ezen adatok alapjan rekonstrualtuk. A furasokon a rege-
szeti objektumbol, godrok, arkok, padloszintbdl talaj-, és
Uledékvizsgalatra mintakat vettiink, hogy az egyes em-
beri tevékenységek szinterét ezen elemzések alapjan el-
kulonithessik (de ugyanezen mintakat hasznalhatjuk fel
a magok, termések, névényi maradvanyok, csigak, kagy-
I0k kinyerésére).

A makroszkopos és viszonylag egyszer(ibb Uledék-
foldtani és talajtani vizsgalati modszerek (szerves anyag,
foszfat és karbonat tartalom meghatarozas) mellett
az Uledékes Osszletekben és a talajban lejatszédott fo-
lyamatok pontosabb geokémiai meghatarozashoz hasz-
nalhatunk muiszeres analitikai megkozelitéseket is, itt
els6sorban az egykori termesztett ndvényzet szamara
legjelentsebb vizoldhatd elemek vizsgalatat (DANIEL
2004; DANIEL et al. 1996) értjik.

A régészeti lel6helyeken tul, az Gledékgy(jté meden-
cékben azért van szliikség zavartalan magkihozatalu fura-
sokra, hogy szennyez8désmentés mintakon végezhessik
Uledékfoldtani vizsgalatokat. Ezen elemzések alapjan,
példaul az Uledékgy(jté medencében, furasokkal feltart
szelvényekben az agyagbemoso6dasok, szerves anyag
vagy foszfat tartalomndvekedések, illetve az Gledék szén
és nitrogén tartalmanak valtozasa nyoman talajerozios
szinteket lehet elkiloniteni és megfelel6 kronologiai vizs-
galatokkal egyes emberi kdzdsségekhez kapcsolni (SU-
MEGI 2003).

llyen talajerozios szintek csak az liledékgydijté terdlet
felszinét borito talaj instabilla valasat kovetden alakulnak
ki (Simegi et al. 2004). A talajok instabilitasa pedig a mU-
velt, taposott terlletek (utak, telepilések, kertek, szan-
tofoldek, rétek) kialakitasa, és/vagy erddirtas kovetéen
fejlédhet ki, amikor a talajfelszint borité ndvényzet mes-
terséges hatasralecsokken és ennek nyoman a csapadék
ledblitd, erodald hatdsa megndvekszik, alemosodott talaj
Uledékanyaga pedig a lokalis Gledékgydjtékben halmozo-
dik fel. Ezeket az emberi hatasra bemosodott jelent6sebb
szerves anyag-, €s agyagtartalmu ledékszinteket mutat-
juk ki a kornyezettorténeti elemzések soran. Az Uledék-
gy(jt6 medence furasszelvényét mindig egyutt értékeljik
a paleobotanikai adatokkal, igy a szedimentologiai és
botanikai adatok dsszehasonlitdo értelmezése nyoman
lehet&séglnk nyilik az emberi hatasra lepusztult talaj ti-
pusanak megallapitasara is (SUMEGI 2002).

Az Uledékmintak kemosztratigrafiai azonositasara,
az egykori talajokban zajlott folyamatok rekonstrualasara,
a fosszilis talajok genetikajanak, talajtermékenységének
pontosabb meghatarozasara uj f6-, és nyomelemzésen
alapulé eljarasokat dolgoztunk ki (DANIEL 2004).

PALEOBOTANIKAI ES ARCHEOBOTANIKAI VIZSGALATOK

A régészeti lel6helyen elvégzett archeobotanikai és a kor-
nyezettorténeti lel6helyeken elvégzett paleobotanikai
vizsgalatok igen sokrétliek és az emberi hatasok rekonst-
rukciojara kivaloan felhasznalhatok. A termesztett nove-
nyek, a ragasra, taposasra, kertmlvelés és szantofoldi
m(ivelés hatasara terjedé gyomok magjainak, terméseinek,
kllénb6z& novényi részek maradvanyainak, illetve virag-
porszemének kimutatasa nyoman egész pontosan tudunk
kdvetkeztetni a vegetaciora gyakorolt emberi hatasra, illet-
ve a termesztett névények a foldmdivelés jellegére.

Az archeobotanikai vizsgalatoknal — mag-, és ter-
mésanyag: Herbich Katalin (SZTE), anthrakoldgiai anyag:
Nafradi Katalin (SZTE) — torekedtiink arra, hogy a lehetd
legtobb régészeti objektumbdl kiemelt anyagon el tudjuk
végezni, a godrokbdl, arkokbol, jaroszintekbdl, hazkitolte-
sekbdl egyarant a lehetd legnagyobb ledékmennyiséget
iszapoltuk ki kett&s iszapolassal és a szitaszoveten fenn-
maradd névenyi szoveteket, maradvanyokat, magvakat és
terméseket hataroztunk meg. A régészeti lelhely kilon-
b6z8 pontjain talalhaté azonos korra tehet6 régészeti ob-
jektumokbol szarmazd névényi maradvanyokat az emberi
hatas térbeli kiterjedésének és az egyes emberi hatasok
térbeli (utak, kert, legeld, rét, szantéfold) lehatarolasara
hasznaltuk fel.

Ebben az archeobotanikai vizsgalatban kiemelked6
jelentésége van a pollenelemzésnek, amelyet magyar-
orszagi régészeti lel6helyen csak kivételes alkalmakkor
hasznaltak fel(SUMEGI - BODOR 2000; SUMEGI et al. 1998;
SUMEGI et al. 2002). A régészeti leléhelyen végzett polle-
nelemzésnél a régészeti leletekkel azonos koru rétegbdl,
kiilonb6z6 godrokbdl, arkokbol, coloplyukakbol szar-
mazé Uledékanyagot tarjuk fel kémiai modszerekkel és
a feltaras soran fennmaradt viragporszemeket Bodor El-
vira (MAF1) és Térécsik Tiinde (SZTE) hataroztak meg.?
A néhany méteres atmér6jli gédrokbdl, arkokbdl, eset-
leg kisebb coloplyukakbdl el6keriil6 viragporszemek don-
t6 tobbsége néhany méteres tavolsagrol maximum egy
kétszaz méteres sugaru koron belllrél szarmazik. A tér
kilonbdz6 pontjan talalhaté régészeti objektumok pol-
lendsszetétel valtozdsa nyoman kdvetkeztethetlink az
eltéré emberi tevékenységre, utak, kertek, legel6k, szan-
tofoldek jelenlétére és kiterjedésére. Magyarorszagon
ilyen régészeti lel6helyen kialakitott térbeli mintavételre
alapul6 pollenanalitikai vizsgalatot mindeddig dsszesen
a szombathelyi rézkori telepllésrészletnél (ILON et al.
2004), a csészhalmi neolit tell (SUMEGI et al. 2002) és
a hozza kapcsol6do telepllés esetében, valamint né-
hany bronzkori telepiilésen végezték el (SUMEGI et al.
1998) és ezeken a teriileteken kordbban soha meg nem

1 Lasd tanulmanyaikat (,Archaeobotanikai vizsgdlatok
az M0-s autopdlya régészetilel6helyein” és ,Az MO-s
autdpdlya délkeleti szektor és a 4. szdmu f6ut Vecsést és
Ulist elkeriilé szakaszanak épitését megelézé régészeti
feltdrdsok régészeti objektumaibdl el6kerlt szendilt
famaradvdnyok elemzése” ebben a kdtetben.

2 Lasd tanulmanyukat (,Az MO-s autdpdlya délkeleti szektor
és a 4. szamu féut Vecsést és Ull6t elkeriilé szakaszan
feltdrt régészetilel6helyek mintdin végzett pollenanalitikai
vizsgdlatdnak eredményei’) ebben a kdtetben.
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fogalmazott részletességgel sikerllt lehatarolni az egyes
mez&gazdasagi terlleteket és megallapitani a termesz-
tett ndvényeket, illetve az emberi hatasra atalakult vege-
taciot (WILLIS et al. 1998).

A régészeti lel6helyeken végzett archeobotanikai
vizsgalatok mellett kiemelkedd jelent6sége van a kor-
nyezettorténeti lel6helyek pollenelemzésének, ahol az
egykori természetes vegetaciét, annak emberi hatasra
torténd atalakulasat, a kulturak, illetve a technika hata-
sara bekovetkezett szelvény menti (azaz idében torténd)
vegetaciovaltozasokat lehet rekonstrudlni. llyen tipusu
vizsgalatokkal, az Uledékgy(jt6 medencébdl szarmazo
pollenelemzésekkel jél elkildnithet6k az egyes kulturak-
nak a nagyobb teriiletekre gyakorolt hatasa(SUMEGI 1998;
SUMEGI 1999).

A pollenelemzés mellett az ledékgytjté medencék
rétegsoraban talalhato névényi szoveteket, gyokér, szar,
levél és termésmaradvanyokat is megvizsgaltuk és itt
els6sorban az emberi telephelyek hatterében zajlé no6-
vényzeti valtozasokat rekonstrudltuk. A vizi névényzet
maradvanyai alapjan az lledékgy(jt6 medencében kiala-
kult vizi élettér minéségi paramétereit, a viz kemizmusat,
névényzeti boritottsagat, a viz mélységét tudtuk rekonst-
rualni, de a behordddott gyom- és termesztett névények
maradvanyai alapjan megrajzolhattuk az Uledékgydjtd
kozvetlen kozelében kialakult emberi hatasokat, eredeti
novényzetet (JAKAB - SUMEGI 2004). Mindezek mellett az
eredeti emberi hatasra tortén6 névényzeti atalakulast is
rekonstrualhatjuk. A pollenelemzés mellett az egyéb no-
vényirészek elemzésére azért van sziikség, mert a pollen
szemcseék alapjan nem minden esetben lehet fajra meg-
hatarozni a kilénb6z8& névényeket, viszont a névényi ré-
szek alapjan igen, igy pontosithatjuk az egyes, fontos
kornyezeti jelzéértékkel, vagy emberi hatast visszatik-
rézé értékkel rendelkez6 névények jelenlétét. Ugyanak-
kor ezek a ndvényi részek, szemben a viragporszemekkel
kis tertletre mindéssze néhany méterre terjednek csak
el, igy maradvanyaik a helyi névényzetrél az ledékgydj-
t6 kozvetlen kornyékérdl szolgaltatnak informaciokat.
S ezekkel a paleobotanikai adatokkal ellenérizhetjik
a pollenelemzésekbdl szarmazo6 adatokat is.

Hasonloan hasznaltuk fel a PERSAITS Gerg6 (SZTE) al-
tal végzett fitolit elemzéseket® is, amelyeket az egykori ve-
getéacios kornyezet rekonstrukciojara hasznalt fel a szerzé.
A fitolit elemzéseknél (Persaits et al. 2008) kiemelkedé je-
lent6ségl, hogy a szaraz térszinen, kiszaradt felszineken
is fennmaradt, szemben a pollen anyaggal, amely ilyen
helyzetben megsemmisul.

3 Lasd tanulmanyat (,Az MO-s autdpdlya délkeleti szektor
és a 4. szamu f6ut Vecsést és UllSt elkeriild szakaszdnak
épitését megel6z6 régészeti feltdrasokrdl elékertdilt
fitolitok elemzése,) ebben a kdtetben.

MALAKOLOGIAI VIZSGALATOK

A régészeti lel6helyeken jelentds szamu, ember altal 6sz-
szegyljtott malakologiai maradvany, elsésorban kagylé-
héjak maradtak fenn. Emellett a gédrokben, az arkokban,
a jardszinteken, az egykori utak mentén felhalmozédott
Uledékben természetes Uton betemetddott és nem em-
beri hatasra, a régészeti leletekkel egyltt betemet&dott
szarazfoldi és helyenként vizi csigakat is talalhattunk.

A természetes Mollusca fauna elemeket felhasznal-
hatjuk az egykori ndvényzeti boritas rekonstrualasara
(SUMEGI - KROLOPP 1995), az egykori juliusi hdmérséklet
megallapitasara (SUMEGI 2005) és a paratartalom meg-
kozelité becslésére (KROLOPP - SUMEGI 1992). Ha ma-
lakoldgiai mintak azonos koru régészeti objektumokbdl
szarmaznak, akkor jél felhasznalhatok a térbeli névény-
zeti boritas rekonstrukcidjara. Kilénosen azokon a sza-
razabb helyeken hasznalhatok fel jol ezek a malakoldgiai
adatok, ahol a pollen és a makrobotanikai anyag a szaraz-
sag és feloxidalddas kdvetkeztében mar hasznalhatatlan-
na valt, illetve nem maradt fenn.

Malakol6giai anyagot az elmult évtizedekben vég-
zett radiokarbon adatokkal korolt malakoldgiai vizsga-
latai nyoman kivaldan felhasznalhatjuk az egyes rétegek
kronologiai azonositasara, mert a holocén soran a no-
vényzet valtozasat, a ndvekv6é emberi hatas kialakulasat
kilonb6z6 Mollusca fajok bevandorlasa kovette és tébb
antropogeén hatast kdvetd Mollusca faj is megjelent a Kar-
pat-medencében (SUMEGI 1999a; SUMEGI 1999b).

Kiemelkedd jelentdséglek és kifejezetten az egy-

kor élt emberek életének feltarasara vonatkozik a tap-
lalkozasi céllal begyijtott kagylok és csigak héjainak
taplalkozasbiologiai elemzése. A régeészeti lel6helyekrol
szarmazd magyarorszagi édesvizi kagyldk elemzésén ala-
pulo, a gyljtés pontos idejére (szezonalitasra) és az egyko-
ri étkezések mennyiségére (kagyldhusra, szarazanyagra
és energiatartalomra) vonatkozd rekonstrukciot kutato-
csoportunk dolgozta ki a Facies Bt és a SZTE Foldtani és
Oslénytani Tanszékének anyagi tamogatasaval (Stimegi
2003). A szerzéi jogokkal védett modszerlnkkel a kagyldk
begyUjtésének idejét, a szezonalitast havi pontossaggal,
a kagylohus mennyiségét, szarazanyag és energiatartal-
mat hatarozzuk meg. Megfelel6 objektum (zart godérbél
szarmazo kagylok esetén) egyszeri gydjtés, vagy viszony-
lag révid idén belll begy(jtott kagylokra vonatkozoan tud-
juk ugyanezt meghatarozni (GULYAS - SUMEGI 2004).
A taplalkozasi celbol begy(jtott kagylok és csigak mellett
ismeretesek diszitési célbdl, ékszernek begydjtott Mol-
lusca anyagok is, illetve keramiakészitéshez felhasznalt
héjak is. Ezen héjak elkilonitését és értelmezését is elve-
geztlik munkank soran.*
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Az Uledekgyljté medencében farassal feltart Gledék-
rétegekbdl jelentds mennyiségl Mollusca héj kerdl
el6. A vizi Mollusca fajok nyoman rekonstrualni tudtuk
a viz mélységét, mozgasat (allé vagy folyoviz, hullamve-
rési Ov, stb.) kemizmusat, novényzettel boritottsagat,
mig a bemosott szarazfoldi fajok alapjan az Uledékgydj-
t6 kornyezetében kialakult h6mérsékleti, paratartalmi és
novényzet-boritottsagi viszonyokat rekonstrualhattuk.
Vagyis a Mollusca anyag jol felhasznalhaté a makrobotani-
ka és a pollenanyag nyoman készitett kérnyezeti rekonst-
rukciok kontrolljara és kiegészitésére (Simegi et al. 2003;
Willis et al. 1995).

0SSZEHASONLITO ERTEKELES

A geoldgiai, szedimentologiai, talajtani, archeobotani-
kai, archeomalakologiai és a gerinces archeozooldgiai
vizsgalatok 6sszehasonlitd értékelésével az egyes régé-
szeti kronologiai horizontok, valamint az egyes régésze-
ti kulturak kornyezeti hatterét, a terileten megtelepilt
egykori kdzosségek kozvetlen és tagabb kérnyezetét re-
konstrualtuk. Munkank hazankban azokhoz az egyedulallo
elemzésekhez kapcsolodik, ahol soktényezds elemzések,
természettudomanyi és régészeti adatok 6sszehasonlito
értékelése nyoman vontunk le kdrnyezettorténeti kdvet-
keztetéseket.

4 Slimegi Pal - Gulyas Sandor - Hupuczi Julia: Az MO-s
autopdlya délkeleti szektor és a 4. szdmu f6ut Vecsést
és Ull6t elkertils szakaszdnak régészeti feltdrdsairol
elékerdlt Mollusca maradvdnyok értékelése. Lasd ebben
a kotetben.
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English Summary

ENVIRONMENTAL HISTORICAL RESEARCH OF THE SITES
IN THE PATH OF MOTORWAY MO AND THE VECSES AND ULL0
BYPASS OF ROAD 4

The connection between past communities and their en-
vironment, the influence past people exerted on their en-
vironment, and the ways the conditions of a landscape
affected the lifestyle of the humans settling there can
be reconstructed by environmental historical research
and archaeogeological analyses. This approach includes
geomorphological, geological, and palaeontological in-
vestigations and applying diverse analytic methods from
geology, geophysics, geochemistry, palaeontology, ar-
chaeobotany, and archaeozoology. However, the histor-
ical ecological investigation of an area relies, besides
scientific results, on special sources, including (1) the re-
cent state of the study area, (2) written sources, and (3)
hand-made and printed historical maps. All related inves-
tigations must be carried out jointly, from geomorpholog-
ical analyses through sampling to evaluation.

The comparative evaluation of the results of the sed-
imentological, pedological, archaeobotanical, archaeo-
malachological, and archaeozoological analyses carried
out on archaeological features unearthed in the path of
Motorway MO enabled us to reconstruct the environmen-
tal conditions, i.e., the close and wider landscape of the
communities residing in the area and, thus, the environ-
mental background of the related archaeological cultures
and historical periods. This work was one of the complex
endeavours where environmental historical conclusions
are drawn from a comparative analysis of scientific and
archaeological data.
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AZ MO-S AUTOPALYA
REGESZETI LELOHELYEINEK
REGESZETI GEOLOGIAI,
GEOMORFOLOGIAI ES
REGESZETI TALAJTANI
VISZONYA

Sumegqi Pal - Pall David Gergely



Az MO-s autopalya nyomvonalan talalt réegészeti lel6helyek féldtani szempontbol egy poli-
genetikus, sokszin( régidban, egy vizvalaszton, tajfoldrajzi szempontbdl tobb kistaj hata-
ran, mozaikos kornyezetben, geomorfoldgiai, éghajlati és talajtani szempontbdl a siksa-

alapjan az alluviumok fejlddése az alfoldi arterek, kiskunsagi semlyékek fejlédésével par-

KULCSSZAVAK:
REGESZETI GEOLOGIA,
ARCHEOPEDOLOGIA, TORTENELMI
TERKEPEK, GEOLOGIAI TERKEPEK,
GEOMORFOLOGIAI TERKEPEK,
TALAJTANI TERKEPEK

huzamosithaté. A sokszinl, mozaikos kdrnyezet igen szerteagazo termeld tevékenység

kialakitasara nyujtott lehet6séget és a kedvezd termeészeti adottsagok hatasat feler&si-
tette a dunai atkel6k és a kozéphegység peremé huzodo kereskedelmi vonalhoz kapcso-
16d06 utak keresztezddése. igy a teriilet mar az éskortol kezd6dden fontos mezdgazdasagi,
kereskedelmi és tranzitzénat jelentett a megtelepedd kozosségek szamara.

BEVEZETES: A VIZSGALT TERULET ELHELYEZKEDESE

ES ATAJ FELEPITESE

A vizsgalt teriilet az MO-s autopalya délkeleti szakaszanak,
valamint a 4. Ut Vecsést és UllGt elkerlld szakaszanak
épitését megeléz6 feltarasok soran el6kerilt régészeti
lel6helyek teljes egészében tajhataron helyezkednek el:
meégpedig egyértelm(ien a hegyvidék és a siksag hataran,
az Eszaki-Kozéphegység és a Magyar Nagyalféld atmene-
ti tertiletén. Az Eszaki-Kozéphegység déli el6tere (Godol-
16i-, és Monori-dombsag kozéptaja, a Godolli-dombsag
és a Monor-Irsai-dombsag kistajai), valamint a Magyar
Nagyalfold északi peremvidéke (a Duna-menti siksagon
belll a Pesti-siksag kozéptaja, a Pesti hordalékkup-sik-
sag kistaja, valamint a Duna-Tisza kozi sikvidéken belil
a Gerje-Perje-sik, Pilis-Alpari-homokhat) keretezi az M0O-s
autopalya épitéséhez megel6z6 régészeti feltarasokat,
a Gyal, Vecses, Ull6, Magléd kozétt feltart egykori megte-
lepedési pontokat.

Ezeknek a kozép-, és kistajaknak nemcsak a felszi-
ne, morfologiai adottsagai, hanem geologiai felépitése,
talajviz, talaj-, és novényzeti adottsagai is eltérnek egy-
mastol, igy az egykori kozosségek az egymas mellett el-
helyezkedd, eltérd taji adottsagokkal rendelkezd kistajak
kovetkeztében egy, mar tji szinten is mozaikos kdérnye-
zetben telepedtek meg. Ezt a mozaikossagot még tovabb
fokozza, hogy a terileten hizédik a Duna és a Tisza folydk
vizvalasztd vonala, amely két hidrografiai-hidrogeoldgiai
részre osztja a vizsgalt régiot.

igy ugyanazon kulttra kozosségei igen eltérd kornye-
zetben élhettek a terlleten. Raadasul a Csepel-szigeten
talalhato 6si atkel6helyekrél kelet felé vezetd utak, a ko-
zéphegységi és a siksagi terlletek hataran hizodé keres-
kedelmi utvonalak (vasarvarosi vonal) ugyanitt talalkoztak
és tarsadalmi oldalrdl is jelent6s megtelepedési tényez6-
ként hatottak a mez6gazdasagi termelést el6segitd ki-
emelkedd jelent6ségl természeti adottsagok mellett.

AVIZSGALT TERULET FOLDRAJZI ADOTTSAGAI, FOLDTANI
ES TALAJTANI FELEPITESE

A terllet digitalis domborzati modellje (1. kép) nyoméan
valt lathatova, hogy a teriileten milyen erdteljes geomor-
foldgiai valtozasok mutathatok ki a kozéphegységi régio
felé haladva. A Pesti-siksag és a Gerje-Perje-sik altala-
nos 90-130 m tengerszint feletti magassagu alfoldi térszi-
neihez képest az északnyugat-délkeleti iranyban elnyult
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dombsagi részen 110 és 250 méter magassagu térszinek
valtak uralkodova. Valéjaban ez a dombsagi taj egy alfol-
di kornyezetbe mélyen, ékszerlien benyulé magasabb
térszin, amelynek kiemelkedése a negyediddszaki ké-
regmozgasokhoz, neotektonikai folyamatokhoz, a kozép-
hegységi paszta kiemelkedéséhez kdthet6.

A dombsag északnyugati részét miocén idészaki ho-
mokkdvek, kavicsos rétegek épitik fel, mig délkeleti irany-
ban haladva egyre jelentsebb vastagsagu fels6-pannon
koru, agyagos-homokos, tavi kérnyezetben felhalmozo-
dott képzddmények, fluvialis eredetl hordalékanyag, és
ennek a felszinén felhalmozédo futohomok rétegek fej-
I6dtek ki. A futéhomok mellett jelentés vastagsagu 16szos
rétegek fedték el a harmadid6szak végi és negyediddszak
id6sebb szakaszaiban kialakult rétegeket és helyenként
harmadid&szak végi édesvizi mészkovek, margas felszi-
nek is megtalalhatok a tertleten.

A dombsagi régi6 legmagasabb részébdl 250-350
méter kozotti térszineirdl induld patakok az ENy-DK ira-
nyu (tektonikusan talan preformalt) parhuzamosan futo
vOlgyhalozaton keresztll érik el az Alfold északi részét,
a Gerje-Perje-sikot, de a dombsagi régié legmagasabb ré-
szérdl nyugatiirdnyban is kiindult eqy volgyhalézat, amely
a Pesti-siksag mélyebb térszinei felé vezeti el a dombsag
vizeit. Ennek a Pesti-siksag felé iranyul6 parhuzamos és
a Duna iranyaba tolcsérszerlen szétnyild volgyek, a Szi-
las-patak, Rakos-patak, Mogyorodi-patak kifejl6dése
nyoman tagoloédott részekre a Pesti-hordalékkup siksag
terasza (2. kép).

A geomorfologiai kilonbséget az eltérd tengerszint
feletti magassag mellett, az eltérd tektonikai, foldraj-
zi adottsagok és az eltérd fejlédéstorténeti mozzanatok
meég erGteljesebben kihangsulyozzak. Pesti hordalék-
kup-siksag kialakulasa a kozéphegységzdnabdl a siksagra
lépd, a slillyedé alfoldi terlleten egy jelentds kiterjedésd,
pliocén id6szaktél kezd6dden legyez6 alaku hordaléekku-
pot kiépité Duna folyovizi tevékenységéhez kothet6 (BOR-
SY 1990; PECSI 1959), bar a legujabb geologiai vizsgalatok
(BURJAN 2002) alapjan a legiddsebb, V. szintnek tekintett
terasz kialakulasa, genetikaja és Uledékanyaganak szar-
mazasi terllete egyarant vitatott.

A dunai fluvialis hordalékkup felépitése eleve rendki-
vil heterogén volt, de ezt a heterogenitast még tovabb
novelték a negyediddszaki éghajlati véaltozasok, mert
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a hidegebb idészakokban (glacialisokban) a hordalékku-
pon jelentds mennyiségl, dontéen finomabb szemcse
Osszetétell Uledék halmozodott fel. A felmelegedések
(interglacialisok) soran a folyd bevagodott a hordalék-
kupjaba és az igy képz6dd halmokban, teraszokban tébb
homok, kavics-, és agyagréteg alakult ki egymas mellett
és felett.

Ezeket a klimatikus hatasokra bekdvetkezd beva-
godasi folyamatokat felerdsitették a Duna-menti siksa-
gon lezajlott neotektonikai folyamatok is. Ennek nyoman
a Pesti hordalékkup-siksagon kelet-nyugati iranyban egy
eltérd tengerszint feletti magassaggal jellemezhetd, el-
tér6é korban a pliocén idészaktol a holocén korig fejl6d6
E-D-i iranyban elnyllé, a Gédolli-dombsagbol fakado,
Duna felé iranyul6 patakok altal részekre tagolt teraszso-
rozat alakult ki. A tobbméteres vastagsagu kavicsos-ho-
mokos fluvialis Uledékekbdl felépllt teraszok idésebb
részeit a fels6-pleisztocén soran l6sszé alakult eolikus
por fedte le. igy a Pesti hordalékkup-siksagon kiemelt
helyzet(i kavicsos, homokos, 16sz0s rétegeket, valamint
a patakok alluvialis sikjait fedd holocén Uledékeket lehe-
tett elkdl6niteni.

A kiulonb6z6 foldtani folyamatok eredményeként
a vizsgalt terlleten a kovetkez6 felszin kozeli geoldgiai
egységeket, kézeteket és Uledékrétegeket lehetett el-
kuloniteni (3. kép). A legmagasabb térszineken a harma-
did6szak végén kialakult édesvizi mészk6 és vords agyag
kibukkanasok talalhaték és ugyanitt kerilt a felszinre
a Zagyvai Formacié fels6é-pliocén koru, folyévizi-alluvialis,
agyag, kézetliszt és homokrétegeket tartalmazd Uledé-
kes rétegsora. Ennek a geoldgiai formaciénak a felszin ko-
zeli részét helyenként tébb méteres vastagsagu eolikus
|6sz fedi le, a dombsag legmagasabb részeit kivéve szinte
minden(tt. A harmadidészak végén és a negyedidészak
soran kialakult mélyebb vélgyeket lejtéiledék, proluvia-
lis és alluvialis rétegek fedték le, mig a fels6-pliocén, kora
pleisztocén koru fluvialis kavicsos és homokos kéepz6d-
menyek foltszerlen jelentek meg vizsgalt terilet nyugati
hataran (3. kép).

Az éghajlati feltételek a vizsgalt régioban megkoze-
lit6leg azonosan alakultak, a dombsagi terlleten mérsé-
kelten hlvds és szaraz, a siksagi tertleten mérsékelten
meleg és szaraz klima alakult k. Az évi kozéphémérséek-
let 9,5-10 °C fok kdzott alakul, az év csapadék mennyisé-
ge 600 mm korali, a fagymentes napok szamal180-190 nap
kozotti, az évi napfénytartam 1950 éra koral alakul. A ter(-
let éghajlati szempontbol is atmenetet alkot a siksagi és
kozéphegyséqgi régié kozott.

Mivel az eghajlati adottsagok kozel azonosak a Godol-
I6i-Monori dombséag ékszerlien kiemelked6 térszine (1. kép),
az északnyugati-délkeleti iranyd volgyrendszer és a volgye-
ket elvalaszté harmadiddszaki Uledékekkel, illetve l6sszel
fedett magaslatok, a lejt6kon kialakult jelentdsebb relief val-
takozasa (3. kép) kovetkeztében a talajadottsagok savosan
fejlédtek ki a vizsgalt régioban (4. kép).

A legmagasabb térszineken kialakult harmadiddszaki
képz6dményeken foldes-koparok, a kavicsos-homo-
kos teraszhorizonton, futéhomok felszineken vaztalajok,
a l6sszel fedett térszineken barna erdei talajok, csernoz-
jom barna erdei talajok fejlédtek ki, mig a meélyebb fekvé-
s( teruleteken, volgyekben és a patakok alluvialis sikjain
vizhatasu réti talajok alakultak ki. A napjainkban megfi-
gyelhetd egyes talajtipusok kialakulasat és kiterjedését
er6teljesen befolyasolhattak a terileten a neolitikum
kezdetétdl kialakult erételjes emberi hatasok, az ember
termeld tevékenysegét kovetd talajatalakuldsok és tala-
jerozio, de az egyértelmden kirajzolodik, hogy a dombsa-
gi terlleten elterjedt erdei talajok, az alfoldi kdrnyezetben
kifejlodott reti és mezdségi talajok, valamint a véaztala-
jok kilénb6z6 tipusai fejlédhettek ki a holocén kezdetén.
A termeld gazdalkodast és letelepedett életmaodot folyta-
to emberi kdzdsségek csak modositottak az egyes talajti-
pusok kiterjedését.

Ez a mddosito hatas kivaléan megfigyelhetd az Ecser
7. leléhelyen feltart objektumok esetében, ahol az objek-
tumokat kitolté talajokon bévitett talajtani vizsgalatokat
végeztettlnk (1-2. tablazat). Valamennyi objektum csa-
szarkori szarmata, illetve kés6-szarmata koru, igy talaj-
képz6dés és genetika szempontjabol azonos kronoldgiai
horizontban keletkezettnek tekinthetd. A furasok alap-
jan az alapkdzet is minden(tt azonos volt, 16sszel fedett
futéhomok, amelyeket azonos kémiai, hidroldgiai tulaj-
donsagok jellemeztek. A bdvitett talajtani vizsgalatok
eredményei alapjan enyhén lugos, kdzepesen meszes,
gyengén sos talajok alkottak az ecseri lel6hely talajtani
kdrnyezetét, vagyis az alapkézet adottsagai még kimu-
tathatok voltak a régészeti objektumokban, gédrékben,
coloplyukakban felhalmozodott talajanyagokban. Vagy
a talajok athalmozodasa soran alapkézet is keveredhetett
a bemosaédott talajanyaghoz.

Ugyanakkor az Arany-féle kotottségi szam és a hu-
musztartalom alapjan mar joval heterogénebb képet ka-
punk a Godoéll6i-dombsag peremvidékének okor veégi
talajadottsagairdl és talajtipusairél. Ugyanis a valyogtala-
jok mellett agyagos és nehéz agyagos talajtipusok, vala-
mint a humusztartalom alapjan a gyenge, kdzepes, jo és
igen jo term0 talajok is kifejl6dtek a vizsgalt terileten.

Ezen adatok nyoman a csaszarkor soran agyagbemo-
sodasos barna erdei talaj, barnafdldek, barna erdei talaj-
maradvanyos csernozjom, illetve csernozjom barna erdei
talajok boritottak a felszint. Az agyagbemosodasos barna
erdei talajnak mind az ,A", mind a ,B” szintjét sikerlt fel-
tarnunk a régészeti objektumokban, de a legelterjedtebb
a Raman-féle barnaféld, a BET maradvanyos csernozjom,
illetve a csernozjom barna erdei talajok voltak. Ezek a bar-
na erdei talaj degradacidjat kdvetden kifejl6dott talajtipu-
sok emberi hatasra, a kivagott erdék helyén kialakitott
szantokon, legel6kon, diffuz szerkezetl, kerteket, bels6
legel6ket is tartalmazé halmaztelepllések kornyékén ala-
kultak ki és fejl6déslik az emberi hatasok intenzitasanak
fliggvényében jottek létre.
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igy a leginkabb degradalt talajtipusok a leginkabb igénybe
vett és taposott részeken, telepllések kornyékeén fejléd-
hettek ki, mig az agyagbemosodasos erdei talajok a még
fennmaradt, csak az 6kor végén muvelés ala vont erdé-
vel boritott térségekben maradhattak fenn. A talajkémiai
adatok alapjan a terllet természeti adottsagai, elsésor-
ban geomorfoldgiai viszonyok, valamint az eltér6 embe-
ri hatdsok nyoman mozaikos talajadottsagok fejlédtek ki
a vizsgalt terlleten, nem zarhato ki az sem, hogy a megte-
lepedési pontok (a régészeti leléhelyek) kornyékén eltéré
talajeré utanpétlassal, eltéré novényzeti boritassal (erd6-
foltok, szantok, legel6k, rétek), gyomvegetacioval boritott
utak, kertek jellemezhet§ terileteket alakitottak ki. A b6-
vitett talajtan vizsgalatok alapjan az eredeti barna erdei
talaj a terilet donté részén, a foldmdivelés, kertgazdalko-
das, allattenyésztés nyoman mar erdteljesen modosult,
barnaféldekké, Raman-féle barna erdei, és BET maradva-
nyos csernozjom, illetve csernozjom barna erdei talajokka
alakultak at.

Ugyanakkor foltszer(ien fennmaradt az eredeti Barna
Erdei Talajhorizont is a vizsgalt régioban, helyenkeént jol
fejlett talajhorizontokkal. Az 6korra vonatkozo talajadatok
nyoman feltételezhetd, hogy az éskorban is hasonlo ta-
lajadottsagok lehettek a terlleten, de az emberi hatasra
atalakult talajok kiterjedése és aranya — a kisebb inten-
zitasu emberi hatasok kdvetkeztében — joval kisebb le-
hetett az 6skorban, a neolitikumtol a vaskorig, mint azt
az Ecser 7. csaszarkori szarmata lel6helye kornyékén re-
konstrualhattuk. A talajtani vizsgalatok alapjan a halmaz-
szerkezetl megtelepedések kdrnyékén nem alakultak ki
kilonb6z6 mezdgazdasagi ovezetek (Tunen-féle mezé-
gazdasagi 6vek), hanem eltérd hasznositasu foltokat, mo-
zaikokat rekonstrualhattunk. A taj természetes elemei
ekkor még deformaltak, meghataroztak a gazdasagi tér
kifejlédését és nem a gazdasagi tér formalta at teljesen
aterilet névényzetét és talajait. Ennek nyoman a szarma-
ta k0zosségek még természetkozeli, a kdrnyezetet csak
foltszer(ien atalakité gazdalkodasi formakat alakithattak
ki, igy a taj természetes mozaikos kornyezetét nem val-
toztattak meg, csak az egyes mozaikok, koztik is az egyes
talajtipusok kiterjedését és aranyat alakitottak at. Felté-
telezhetd, hogy hasonlo természetes taji mozaikossagot
kovet6 gazdalkodas jellemezhette az Gskori termel6 gaz-
dalkodast is.

Hogy milyen mértékben avatkozott be az ember
a vizsgalt taj rendszerébe és milyen mértéki modositaso-
kat alakitott ki, egyrészt a kés6bb bemutatandd kornye-
zettortéeneti vizsgalatok eredményei nyoman, valamint
a torténelmi térképek segitségével prébaltuk rekonstru-
alni. Az els6 osztrak katonai térkép (1782) alapjan (5. kép)
jol lathatd, hogy az alluviumok, 16sszel fedett magaslatok
geomorfoldgiai viszonyai az autéut épitéséig nem valtoz-
tak, viszont lathato, hogy a széles volgyek legmélyebb
részeit, a volgytalpakat jelentds kiterjedésld mocsarak
boritottak. A vizsgalt régio, a Maglddi-hat jelentds részét,

a telepuléseket Ovez6 kertek, alegmagasabb teruleteken
talalhato ritkas erdék kivételével mindenutt legel6k bori-
tottak. Ezek a terlletek a barna erdei talajok elterjedése
alapjan koradbban, a jelenkor (holocén) kezdetén egyér-
telmlen zart erddvel boritottak voltak és valoszindleg
a kdzépkort kovetden alakitottak at kulsd allattartasi dve-
zetekkeé. Kiemelkedd jelentdségl, hogy az elsé osztrak
katonai térképen (5. kép) jol azonosithat6 az un. ,Kutya
kaparas” volgy, amelynek torkolataban sikertlt jelentds
virdgporszem tartalmu furast lemélyitenink. A masodik
osztrék katonai térképen (1869) a XVIII. szdzadhoz képest
is jelentds valtozasokat lehetett kimutatni, a volgyekben
a mocsarak jelentds részét ekkor mar lecsapoltak, ennek
ellenére az altalunk vizsgalat ald vont volgy (ezen a térké-
pen Maglodi-volgyként tartottdk szdmon) talpat tovébbra
is jelentds kiterjedési vizeny8s terllet boritotta. A lege-
16 teriiletek és meglepé maddon a teleplilések peremén
kialakitott kertek aranya lecsdkkent, és helylikon szan-
tokat hoztak létre (6. kép). A torténelmi térképek alapjan
a XVIIl. és XIX. szadzadban mar olyan jelentds hatasok ér-
ték a vizsgalt terlletet, hogy annak nyoman nem kovet-
keztethetlink a kozépkori, torténelmi idékben, vagy az
Oskorban kialakult emberi hatasokra, a prehisztorikus,
vagy historikus kozosségek egykori kornyezetére. Ezek-
nek a régészeti és torténelmi kulturaknak az egykori kor-
nyezetét csak kdrnyezettorténeti vizsgalatok utjan tudjuk
feltarni. Ennek érdekében a regészeti objektumokbdl
elékertld kornyezettorténeti anyagok mellett furasokat
mélyitettiink és ezeket is feldolgoztuk kornyezettorté-
neti szempontbdl. Az eqgyik legfontosabb paleodkoldgiai
hattér lelhely a torténelmi térképeken a Kutya kaparas-,
illetve Maglddi-volgy torkolataban, az Ecser 6. és Ecser
7. lel6helyek kozotti alluvium volt.

A PALEOOKOLOGIAI LELOHELY LEIRASA ES A FURAS
RETEGSORA

A lel6hely az ecseri réten, egy kétagu vizfolyas, a Maglo-
di-hat (Godoll6i-dombséag) felé regressziven hatravago-
do, a réten szétterild két egykori patak ontés teriletén
helyezkedik el (7. kép). A patakok vizforgalméara igen je-
lentés hatassal voltak a Duna arvizei is, mert a vizszaba-
lyozas elétt a talajviz visszaduzzaszt6 hatasa révén a rét
nagy része vizzel boritott lehetett az év jelentds részében
is. A zavartalan magfuras el6tt tobb (4 db) térképez6 fold-
tani furast mélyitettiink a tertileten, majd ezen szelvények
ismeretében az északi szélesség: 47° 26" 00.65" és a ke-
leti hosszUsag: 192 19'35,38" fokan zavartalan magfurast
mélyitettink.

A furas soran a kdvetkezd rétegsort tartuk fel a vizs-
galt tertleten. A fekil részen valtozo mélységben, az ile-
dékgydjté peremén mintegy 100 cm-nél, az lGledékgyijto
altalunk feltart legmélyebb részén 160 cm-nél szlrkés-
sarga szin(, jél osztalyozott, jol lekerekitett szemcsékbdl
allé biotit, muszkovit, ortoklasz asvanyokat tartalmazé
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apréhomokos finomhomok réteg huzddott. Ezt a homok-
réteget egyértelmden eolikus képz6dmény, futéhomok
alkotja. Vagyis a terlleten az alapk6zet egy szaraz, no-
vényzeti boritastdl szinte teljesen mentes szakaszban
alakulhatott ki, valoszinlileg még a pleisztocén egy hide-
gebb szakaszaban, a wiirm glacialis végén. Ezt tdmaszt-
ja ala, hogy a part felé haladva a futbhomok réteg egyre
kdzelebb keril a felszinhez, majd a rét déli végén talalha-
to részen a tézeq és a réti talaj alol kibukkano futohomok
réteget a pleisztocén végén felhalmozodott 16sz0s réteg
fedte le.

Ugy tiinik, hogy a parti zonaban talalhatd futéhomo-
kot fedd, durva kézetliszt (0,02-0,06 mm atméréji szem-
csék) dominanciajaval jellemezhetd |6szos rétegek és
a furasban feltart futohomokot fedd, pleisztocén arte-
reken, tavakban felhalmozddott, kdzetlisztben gazdag
minerorganikus Uledék Osszefogazodtak, tehat azonos
koruak. Keletkezésiik valoszinlleg a pleisztocén végi por-
hullashoz és porfelhalmozodashoz kdthetd. A magasabb
és szarazabb térszinen, a pleisztocén végén akkumulalo-
dott poranyagbdl 16szds rétegek alakultak ki, mig a ned-
vesebb térszineken, a vizzel boritott mélyebb felszineken
minerorganikus Uledékké alakultak at.

Hasonlé rétegsorokat tartunk fel mar korabban az Al-
féld mas részein, pleisztocén maradvanyfelszineken, 16sz-
szel fedett futéhomok teriiletek peremén (SUMEGI 2005).
Adataink alapjan a talajviz magassagat kovet6 Uledé-
kes egységek, minerorganikus tledék-infuzios (mocsari)
|6sz-eolikus |0sz sorozatok alakultak ki a pleisztocén vé-
gén a helyi morfoldgianak megfelel6en. Ezek a talajviz ma-
gassagatol, lokalis morfologiatél, un. ,hidroszerieszekt6l
fligg6 Uledékes egységek” alapvetéen meghataroztak
a pleisztocén végi taj karakterét, és jelent6s mértékben
befolyasoltak a holocén tajfejlédés, valamint a talajkép-
zO0dés és a novenyfejlddés iranyat és ezeken keresztll
a holocén soran megteleped6é magas kulturak termelési
és megtelepedési lehetéségeit (SUMEGI 2003).

A karbonatmentes minerorganikus Uledékre egy je-
lentds karbonat tartalmd, homogén eloszlasu agyagot
tartalmazo, fehéres szlirke, helyenként sargas, vasas fol-
tokat tartalmazé meszes lledék, mésziszap halmozodott
fel. A legujabb, radiokarbon adatokkal korolt Gledekféld-
tani elemzések (Siimegi et al. 2005) alapjan ennek a szint-
nek a képzddése, a mésziszap felhalmozodas kezdete
a Kr. e. XI. évezred vegére, a Kr. e. X. évezred kezdetére
tehetd. Ez a legujabb rétegtani kutatasok alapjan a pleisz-
tocén (jégkor) végeével, a holocén (jelenkor) kezdetével
parhuzamosithato. A réteg kifejlédése jol parhuzamosit-
hato a Duna-Tisza k0zi édesvizi karbonatok képz6édesével,
kifejlddésével. A holocén édesvizi karbonatok képzddése
egy tébb ezer éves folyamat, amelynek lezarulasa altala-
ban emberi hatasokhoz, erddirtast, novényzeti bolygatast
(szantofoldi muvelés, telepilés kialakitas) kovetd tala-
jeroziéhoz kothetdk. Viszont ezek a hatasok eltérd idében

jelentkeztek a kilonbozé terileteken, igy a mésziszap
képzédésenek lezarulasa a késd neolitikumtol a bronz-
kor végeéig tarto folyamat volt a kilonboz6 terileteken.
Ugyanakkor ismeretesek olyan mésziszap teriletek, el-
s@sorban a Duna-Tisza k6zi homokhatsag teriletén, ahol
egészen a kdzépkorig fennmaradt a mésziszap képz6dé-
se, mig més teruleteken napjainkban is zajlik mésziszap-
képzédes.

igy litosztratigrafiai adatok alapjan a mésziszap kép-
z0dés kezdetét képesek vagyunk lehatarolni idében, de
az ecseri meésziszap képzédésének lezarulasat az ule-
dékrétegek kifejlédése alapjan erdsen hipotetikusan
a bronzkorra, a bronzkor végeére tehetjik a vizsgalt tertle-
ten. A mésziszap kifejlédése a vizsgalt alluviumot az alfol-
di kornyezettel, a Duna-Tisza k6zi semlyékek fejlddésével
kapcsolja 6ssze és alfoldi tavi kornyezet dombsagpere-
mi kialakulasat jelzi. Ett6l északabbra, a kozéphegységi
pasztaban, ugyanebben a periédusban méar té6zegmoha
rétegek fejlédtek ki.

A mésziszap képz6désének lezarulasat kdvetben t6-
zegképz6dés, nad-, gyékény-, és sasmaradvanyok fel-
halmozodasa indult meg a vizsgalt terlleten, de a réteg
kialakulasat kovet6en megindult posztgenetikus valto-
zasok kovetkeztében a tézeg tOmorodott, talajosodott
(kotusodott). Ez az atalakulas felveti, hogy a terllet vi-
zellatasa ciklikussa és valoszinlleg a magasabb térszi-
nek felé hatravagodo patakok és a Duna vizellatasanak és
hidrologiai egyensulyanak fliiggvényevé valhatott. Nem
zarhato ki, hogy a patakok hatravagodasa egy neotekto-
nikai folyamat feler6sédéséhez, a kozéphegységi zona
intenzivebbé valo kiemelkedéséhez, az alféldi paszta (Du-
na-menti siksag) neotektonikus medencéinek erdtelje-
sebb leslllyedéséhez kdthetd.

A t6ézegrétegben egy jellegzetes homokbemosdda-
si szint, egy rendkivil erdteljes emberi hatashoz, jelen-
tés lélekszamu megtelepedéshez és kiterjedt termeld
tevékenyséqglikhoz kothetd. Az eddig elemzések alapjan
a csaszarkorban fejl6dott ki ilyen er6teljes emberi hatas
a Karpat-medencében, ezért feltételezzik, hogy ez az
erételjes erozios szint (8. kép) Kr. u. lll-IV. szdzadhoz
kdthetd, majd a felszin kdzelében ismét egy er6teljes
t6zegképz6dés indult meg. Ez utébbi az emberi hatas
csokkenéséhez, egy csapadékosabb fazis kifejlédésehez
kdthetd, de valdszinlsitjik, hogy az eredeti t6zegréteg
eqgy része a kiszaradas, legeltetés és taposas hatasara
megsemmisilhetett a terilleten végrehajtott, XIX. sza-
zadban megkezdett vizrendezést kovetben. llyen t6-
zegvagyon megsemmisllés ismeretes tobb részén is
a Karpat-medencének, helyenként akar méteres nagy-
sagrendl is lehetett a tdzegpusztulas (DOMSODI 1977) a fo-
lyo-, és vizszabalyozast kdvetben. A rétegsor kifejlédése
alapjan a patak alluvium fejl6dése az alfoldi teriletekkel
parhuzamosithato.
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AZ MO-S AUTOPALYA REGESZETI LELOHELYEINEK REGESZETI GEOLOGIAI, GEOMORFOLOGIAI ES REGESZETI TALAJTANI VISZONYAI
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1. kép: A vizsgalt terilet digitalis domborzati modellje

2. kép: A Pestihordalékkup siksag geomorfoldgiai felépitése
I.=I. teraszszint, lla = lla teraszszint, |Ib = lIb teraszszint, IIl. = lIl. teraszszint, IV. IV. teraszszint,
IV-V. =V-V. teraszszint &tmenete, V. = korabban V. teraszszintnek tartott képz8dmeények
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3. kép: A vizsgalt terilet foldtani térképe (MAF11:100.000 térképe nyoman)

4. kép: A vizsgalt terilet talajtani térképe
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AZ MO-S AUTOPALYA REGESZETI LELOHELYEINEK REGESZETI GEOLOGIAI, GEOMORFOLOGIAI ES REGESZETI TALAJTANI VISZONYAI

5. kép: A vizsgalt terlilet az els6 osztrak katonai térképen (1782)
6. kép: A vizsgalt terlilet a masodik osztrak katonai térképen (1869)
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AZ MO-S AUTOPALYA REGESZETI LELOHELYEINEK REGESZETI GEOLOGIAI, GEOMORFOLOGIAI ES REGESZETI TALAJTANI VISZONYAI

Kultara pH K, Ossz. s6 CaCo, Humusz NO,+NO.-N
(KCI) (m/m%) (m/m%) (m/m%) mg/kg

kés6 szarmata 7.80 64 <0,02 9.14 4.76 5.73
kés6 szarmata 7.84 39 0.02 8.55 1.54 4.1
kés6 szarmata 7.81 37 0.02 8.33 1.66 5.77
szarmata 7.79 37 0.02 8.05 1.84 1.93
szarmata 7.82 36 0.02 8.12 1.98 2.13
szarmata 7.87 39 0.02 7.94 3.24 3.54
kés0 szarmata 7.85 63 <0,02 9.55 4.79 2.87
kés0 szarmata 7.88 38 0.02 8.25 2.1 4.26
kés6 szarmata 7.92 4 0.02 7.72 3.06 3.97
kés6 szarmata 7,83 36 0.02 8.43 1.75 4.46
szarmata 7.82 65 <0,02 9.02 412 5.11

1. tablazat: Ecser 7. lelGhely csaszarkori(szarmata, késé szarmata)
objektumainak Uledékén végzett bdvitett talajtani vizsgalat eredményei

Kultara PO, K,0 Mg Na Zn Mn Cu S0,-S
mg/kg mg/kg mg/kg mg/kg mg/kg mg/kg mg/kg mg/kg
kés6 szarmata 6435 491 673 147.4 4.66 13.20 0.86 12.50
kés6 szarmata 3765 498 712 145.3 2.34 9.78 0.73 13.20
késé szarmata 4561 432 657 67.8 3N 10.23 0.95 14.30
szarmata 4667 631 590 56.3 2.48 7.36 1.62 68.40
szarmata 3421 654 623 49.7 2.26 8.32 1.23 56.80
szarmata 3224 431 598 12.3 2.43 7.68 1.15 59.60
kés6 szarmata 4567 456 602 134.7 2.65 7.92 0.98 48.90
kés6 szarmata 5761 397 765 97.9 3.26 7,41 1.03 38.70
késd szarmata 4237 421 677 65.8 2.56 7.04 0.85 43.20
kés6 szarmata 3420 398 890 202.8 2.24 7.32 0.90 49.00
szarmata 6012 51 715 207.8 4.32 11.52 1.31 11.90

2. tablazat: Ecser 7. leléhely csaszarkori(szarmata, késé szarmata)
objektumainak Uledékén végzett bdvitett talajtani vizsgalat eredményei




English Summary

ARCHAEOGEOLOGICAL, GEOMORPHOLOGICAL,
AND ARCHAEOPEDOLOGICAL CONDITIONS OF THE
ARCHAEOLOGICAL SITES IN THE PATH OF MOTORWAY MO

The sites in the path of the Vecsés and Monor bypass sec-
tion of Motorway MO are situated in a varied polygenetic
region, a patchwork of diverse microregions, represent-
ing a transition between the plainland zone and the hill
range from both geomorphological, climatic, and land-
scape geographical points of view. Based on the geo-
logical research of the area, alluvial deposits developed
there parallel with the floodplains of the Great Hungarian
Plain and the fen windows of the Kiskunsag (Little Cuma-
nia) region. The diverse environment, a patchwork of di-
verse habitats, provided an ideal place for a variety of cul-
tivation practices, while the crossings on the Danube and
the crossroads of major trade routes made it even more
favourable for settling. Conclusively, the area has been
important for the communities settling there in terms of
agriculture, exchange, and transit traffic since prehistor-
ic times. The results of pedological analyses suggest a
mosaic of lands utilised in different ways rather than the
development of functional zones around the prehistoric
settlements; at that time, the natural formations of the
landscape fundamentally determined the development of
the economic space (rather than the vegetation and soil
having been transformed according to economic consid-
erations). The subsistence strategies of the residing pre-
historic communities were, by necessity, in harmony with
the environment, only transforming it in relatively small
areas; thus, they did not alter the fundamental ‘patchwork’
character of the landscape but only influenced the exten-
sion and proportions of the particular patches, including
their soils.
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A furadshdl elékerilt malakofauna biofaciologiai elemzése megerdsitette az lledékré-
tegek litologiai elemzésének eredményeit. A vizsgalt héjak tdbbsége a Baden-kultura
kdzosségei altal kialakitott objektumokbol keriltek eld. Valoszinlleg étkezési, takarma-
nyozasi, ékszerkészitési és a kemencéknél hdtarold anyagként egyarant hasznositottak
atémegesen elékeril6 tompa folyamkagylo (Unio crassus) héjakat, hasonléan a tavikagyld
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(Anodonta) héjakhoz. A dunai rajzos boddncsiga (Theodoxus danubialis) héjat is felhasz-

naltak ékszerként. A szarazfoldi csigak 0sszetétele a régészeti objektumokban az egyko-
ri emberi hatasra felszakadozo, antropogén erddssztyeppé valo tolgyerdei és ligeterdei
kérnyezetet tikrozik vissza. A szarmata objektumokbdl el6kerdlt porcelancsiga(Cypraea)
maradvanyok a Romai Birodalommal kialakitott kapcsolatot, vagy a kelet-eurépai-siksa-
gon a szkita kortol mar kialakult kereskedelmi és kulturalis hagyomanyok fennmaradasat

jelezhetik.

BEVEZETES

Az els6 régészeti lel6helyrdl szarmazé malakologiai anya-
gokat Johannes Japetus Smith Steenstrup (1837) és
Charles Darwin (1839) hataroztak meg, amikor az egyko-
ri emberi kozosségek altal felhalmozott kagyldhalmokat
tartak fel Daniaban, illetve Chilében. 1843-ban az amerikai
Vanumex osztrigahalmokat mutatott ki az amerikai New
Jersey allamban, majd az ausztraliai Gunn emberek altal
kialakitott kagylohéj halmokat térképezett Tazmaniaban.

A dan kormany megbizasabdl 1848-ban a vilag els6
geoarcheoldgus csapata (a régész Jens Jacob Asmus-
sen Vorsaae, a paleontologus Steenstrup és a geoldgus
Johan Georg Forchhammer) feldolgozza, majd publikalja
a daniai kagyléhalmokban taldlhaté régészeti lel6helyek
eqgy részét (Forchhammer et al. 1851). Ennek a nemzetkozi
régészeti geoldgiai, archeozoolodgiai kutatasokban alap-
veté kdnyvnek egy részét, az archeomalakologiai feldol-
gozasokat nem régen jelentették meg Ujra (Steenstrup et
al. 2002).

Ezt kdvet6en a német A. Braun mar tébb szazezer, vizi
és szarazfoldi, negyedidészaki rétegekbdl szarmazd pu-
hatest(t vizsgalt meg és ezzel megalapozta a negyedid6-
szaki képz6dmeények malakol6giai vizsgalatat. 1879-ben
a japan Omori mar 6sszefoglald6 munkat jelentetett meg
a vilag kilénboz6 részein taldlhatd, emberek altal felhal-
mozott csiga-, és kagylohalmokrél, s6t 1892-ben Statham
mar mennyiségi és kronoldgiai becsléseket is végzett az
ausztraliai kagylohalmokon.

A régészeti lel6helyeken, negyedid6szaki rétegekben
végzett szérvanyos malakologiai vizsgalatokat kovet&en
XX. szazad kezdetén Kormos Tivadar, kés8bb Rotarides
Mihaly, illetve a brit Alfred Kennard, a német David Geyer
vizsgalt meg szisztematikusan kiloénb6zé negyedid6-
szaki, koztlk a régészeti lel6helyekrél szarmazé Mollus-
ca anyagokat. Majd ezt a munkat az angol Bruce Wilfred
Sparks, Michael Kerney, Richard Preece, Robert Keen,
afranciaDenis-Didier Rousseau, Nicol Limondin, aholland
Tom Meijer, a cseh Vojen Lozek valamint a magyar Krolopp
Endre és Fikoh Levente folytattak. Ezek a kutatok els6-
sorban a pleisztocén és holocén rétegekbdl el6kerilt Mol-
lusca-fauna alapjan levonhato, régészeti szempontbol is
fontos rétegtani és dskornyezeti problémakkal foglalkoz-
tak, illetve taxonomiai vizsgalatokat végeztek.

Az els6 régészeti szempontu, modern malakologiai ku-
tatasokat a brit John Evans alapozta meg 1972-ben “Land
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Snails in Archeology” cimi munkajaval (EVANS 1972). Mun-
kank soran is Evans altal kidolgozott rendszer tovabbfej-
lesztett valtozatat (SUMEGI 2003; SUMEGI 2007; GULYAS -
SUMEGI 2004) kévettiik. Ennek nyoman az M0-s autépalya
epitését megel6z6en feltart régészeti lel6helyekrdl, ki-
[6nb6z6 koru régészeti objektumokbol elékerllt édesvizi
csiga, kagylo és a szarazfoldi csigakhoz sorolhatd hejma-
radvanyokat kdrnyezettorténeti, hasznalati eszk6zok (ék-
szerek, keramiakészités, h6tarold tapasztas, evéeszkoz:
peldaul kagylokés, kagyldkanal) szempontjabdl egyarant
ertékeltik.

MALAKOLOGIAI VIZSGALAT MODSZERTANA

A kilénb6z6 régészeti objektumokbol a régészek al-
tal kiemelt mintakbol nyertlk ki az archeomalakoldgiai
anyagot, mintanként megkdozelitéleg 2-2,5 kg tledékbdl
iszapoltuk ki. A mintak kinyerésénél és feldolgozasanal
(KROLOPP 1983) altal megadott mintavételi és iszapolasi
eljaras szerint haladtunk. A mintak kiiszapolasa soran 0.5
mm f szitat hasznaltunk fel. A kinyert faunaelemeket ha-
taroztuk meg. A hatarozas soran (S00S 1943) és (KERNEY
et al. 1983) hatarozoit hasznaltuk fel.

Az egyes paleodkologiai kategoriak felallitasanal (BOY-
COTT 1934), (SPARKS 1961), (ANT 1963), (LOZEK 1964), (MEI-
JER 1985) recens okologiai eredményeket is figyelembe
vev6 paleodkologiai munkait, valamint (EHRMANN 1933),
(S00S 1943), (LIHAREV-RAMMEL'MEIER 1964), (LOZEK
1964), (KLEMM 1974), (KERNEY et al. 1983), (BABA 1983,
BABA 1986) elterjedési adatait és térképeit hasznaltuk fel.

Az ecseri réten mélyitett furasbol a szedimentolégi-
ai és pollenanalitikai vizsgalatokat kdvet6en viszonylag
kevés Uledékanyag maradt malakologiai vizsgalatra, igy
csak szorvanyosan kerlltek el6 értékelheté mollusca héj-
maradvanyok a furasbol.

A furasbdl elékerilt malakologiai maradvanyokat igy
csak az egyes Uledékrétegek képzddési korilményeinek
(biofaciesének) felvazolasara, az Gledékfoldtani jellemzés
kiegészitésére hasznalhattuk fel.

Ugyanakkor a régészeti objektumokbdl el6kerdlt arc-
heomalakologiai anyagot az egykori emberi tevékenység
felvazolasara és az egykori emberi k6zosségek beszerzési
utvonalainak rekonstrukcidjara is felhasznalhattuk.
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VIZSGALATI EREDMENYEK

Az ecseri réten mélyitett furas malakoldgiai
vizsgalatanak eredményei:

A Kutya harapas-, és a Maglédi-volgy talalkozasanal lévé
ecseri réten sem a fekl futohomok rétegbdl, sem a ra-
teleplld, pollentartalmu jégkor végi oligotrof, kézetliszt-
ben gazdag tavi képz6dmeénybdl nem kerdlt el Mollusca
héjmaradvany. Ugyanakkor a holocén kezdetétdl felhal-
mozoddott jelentds karbonat tartalmd, sziirkésfehér szin(
alluvialis képzédményben, meszes kézetliszt rétegben
tobb Mollusca fajhoz sorolhatd csiga-, és kagyléhéj el6-
kerlt. 120 és 80 cm kozott a vizi csigak és kagyldk héjai
dominaltak. Ebben a szintben a Planorbis planorbis, Pla-
norbarius corneus, Lymnaea stagnalis, Lymnaea palustris
és a borsdkagylo (Pisidium) fajok dominaltak.

A 80 és 25 cm kozotti nad, gyékény és sasmaradva-
nyokat tartalmazd szerves anyagba gazdag feketésbarna
szinl kbzetlisztes agyag rétegben a borsdkagyldk (Pisi-
dium), Planorbis planorbis vizi csigak héjainak aranya to-
vabbra is jelent6s maradt, viszont a fauna tébbi része
er6teljesen atalakult, az id6szakos kiszaradast is elvisel6
Anisus spirorbis vizi csiga héjainak aranya valt uralkodo-
va. Ezzel parhuzamosan a vizparti terileten él6 csigafajok
(Carychium minimum, Oxyloma elegans, Succinea putris,
Perforatella rubiginosa) héjai kerlltek el6 ebbdl a szint-
bél. A fauna alapjan az arvizeket kdvetéen a tertlet vizzel
boritottsaga lecsokkenhetett és tocsogokkal tagolt arté-
ri rét, mocsari erd6 mozaikjai alakulhattak ki, ahol jelen-
tds fitomassza boritas johetett létre, naddal, gyékénnyel,
harmatkasaval és sassal boritott artéri térszin, artéri rét
alakulhatott ki.

Mollusca faunara nézve steril, néhany cm vastagsagu
futohomok réteg fedte le a szerves anyagban dus szin-
tet, majd a vizparti csigafajok, elsésorban a borostyanké-
csigak valtak dominans fajokka a felszinkdzeli rétegben.
Ugyanitt néhany id6szakos vizboritast is elvisel6 vizi
csigafaj(Lymnaea truncatula, Anisus spirorbis) par egyede
is el6kerdlt. A zavartalan magfuras el6tt végzett recens
Mollusca faunara vonatkozd gydjtés alapjan a felszinko-
zeli rétegekben ugyanazok a fajok talalhaték meg, mint
amelyek a rét mai faunajat alkotjak. Kivételt jelent a Bra-
dybaena fruticum és a Cepaea vindobonensis fajok, ame-
lyeknek él6 példanyait a rét flizzel boritott részein talaltuk
meg, de fosszilisan, szubfosszilisan nem kerdltek el6 a fu-
ras rétegsorabodl, csak a régészeti objektumokbol.

A malakologiai értékelést nehezitette, hogy még
a rétegenkénti egyedszam sem érte el a statisztikai mini-
mumnak tekinthet6 100 darabot, igy az értékelés inkabb a
fajok jelenléte és hianya alapjan tortént, mint a Mollusca
fauna teljes korli elemzése alapjan. Ugyanakkor egyértel-
mu, hogy a lel6helyek tledékfoldtani elemzésnél bemuta-
tott litofacies megkozelités eredményeit a malakoldgiai
alapu biofaciologia teljes mértékben alatamasztotta.

Régészeti leléhelyekrdl el6keriilt Mollusca fajok
vizsgalatanak eredményei:

Az MO-s asatasok régészeti objektumaibdl 6 Mollusca faj
(1 vizi csiga, 3 szarazfoldi csiga és 2 édesvizi kagylo) 215
egyede kerllt el6 (1. melléklet). A fajok alapjan egyér-
telmlien emberi szelekcion atesett, dsszegydjtott Mol-
lusca anyagrdél van sz6, mert a vizi fajok egyertelmden
faciesidegenek a régeészeti lel6helyek szarazfoldi Gledé-
kekkel és talajokkal kevert beagyazo uledéekeiben. Ugyan-
csak felt(ind, hogy a régészeti objektumokbol kiemelt
fauna dont6 része, abszolut tébbsége, cm-es nagysagu.
Ennek nyoman is felmerll az emberi szelekcié gyanu-
ja, mert a mm-es nagysagu csigakat és kagyldkat nehéz
észrevenni és felhasznéalni. Jellemz8, hogy a makrosz-
koposan vegzett egyeléses gyljtések soran meég a mala-
kologiai szakemberek sem vették észre ezeket a paranyi
héjakat (SPARKS 1961).

Az el6kerllt fauna donté tobbsége a folyami tompa-
kagylo (Unio crassus) fajhoz sorolhaté. Ennek a kagylofaj-
nak az egyedeit 6rolve mészbetétes keramiak diszitésére,
kagylohéj medalionként, kagylokésként, kagylokanalként,
kemence-tapasztasban h6tarold anyagként, festéktarto
anyagkent, illetve husat taplalkozasra, allatok etetésé-
re hasznalhattak fel (SUMEGI 1999a; SUMEGI 1999b; SU-
MEGI 2003; GULYAS - SUMEGI 2004). Az elékeriilt 147 db
Unio crassus héjtekndbdl egy tekndn alakitottak ki furast,
amellyel egyértelmlen nyaklanc elemként hasznaltak
fel a héjtekndt. A kagyloékszerként el6kerilt kagylohéj
mellett 3 db égett folyami tompakagylo héj is el6kerdilt.
Ezeket a héjak egyértelmiien tlizben égtek at (1. kép) és
a héjon lévo atégett agyagréteg alapjan felvet6dik a le-
hetésége, hogy ezeket a kagylohéjakat, hasonléan, mint
a kemencetapasztasokban taldlhatd csontokat, hétarolo
anyagkeént hasznositottak, de nem zarhaté ki, hogy a telep
leégése soran égtek meg a kagyléhéjak. A tobbi kagylo-
héj esetében nem lehetett atalakitast kimutatni és felt(i-
né, hogy valamennyi atégett és a megfurt Unio crassus héj
a kés6 rézkori Baden-kultura objektumaibdl kertilt el6,
csak ugy, mint ehhez a fajhoz sorolhatd héjak abszolut
tébbsége (96,6 %). Valdszinlsithetd, hogy a rézkorban
még tobb okbol, esdsorban taplalkozas és takarmanyo-
zasi célbdl is gyljtotték ennek a kagylonak a héjait, ezért
alakult ki a Baden-kultura objektumaiban ez a relati-
ve jelentds kagylészam. A kés6bbi régészeti korok ké-
zosségeiben ezek a funkciok hattérbe szorulhattak, igy
a kagylohéj gyljtogetés lecsdkkent. Ez tikrozddik visz-
sza a szkita kori, kelta és szarmata objektumokbol csak
szorvanyosan el6keril6 kagylohéjakbdl. Az Unio crassus
héjakat elsésorban a dunai artérrdl gyljthették a vizsgalt
tertleten lév6é kdzosségek és a Baden-kultura objektu-
maibol el6kerdlt jelentés szamu kagylohéj azt bizonyitja,
hogy ennek a kulturanak a kapcsolata igen erételjes lehe-
tett a dunai artérrel.
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Az Unio crassus mellett 2 db Anodonta kagylofajhoz sorol-
hat¢ téredék is napvilagot latott, mindketté Baden-kultu-
ra objektumabdl kerlilt el6 és az egyik héjtoredék teljesen
atégett volt. Feltehet6en hétarold anyagként, esetleg
taplalékként is hasznosithattak ezt a kagylofajt.

A régészeti leléhelyekrol el6kerilt egyetlen vizi csiga-
faj a rajzos boédoncsiga (Theodoxus danubialis), amely
egyértelmdlen ki lett furva és egy nyaklanc része lehe-
tett. Ez a nyaklanc elem Baden-kultura egyik objektuma-
bél kerilt el6 és megerdsiti a kagylohéjak elemzésénél
a Baden-kultura kézdsségeinek a dunai artérrel és a fo-
lyoparti teriletekkel fenntartott szoros kapcsolatarol le-
irtakat. Ismeretes, hogy a Baden-kultura népessége igen
jelent8s szamban hasznalt fel lokalis fosszilis és a rézkor
végén meég recens vizi és szarazfoldi Mollusca héjakat
ruhadiszitésre, illetve ékszerként (lasd pl. a budakalaszi
temetd kapcsan: SUMEGI 2009b). Ez a csigahéj is alata-
masztja a badeni kozdsségeknek a puhatestl héjakkal
kialakitott, korabban mar megfogalmazott kulturalis és
szellemi kapcsolatat.

Tovabbi harom szarazfoldi csigahéj kertlt elé a régé-
szeti objektumokbdl. A nedves ligeterd6kben, vizparti
flizesekben é16 berki csiga (Bradybaena fruticum) és a ke-
ményfas ligeterd6kben é16 éti csiga (Helix pomatia) héjai
csak badeni koru objektumokbdl kerilt el6. A héjleletek
alatamasztjak a pollenelemzésnél leirtakat, mely szerint
a Baden-kultura idéhorizontjaban a kés& rézkorban még
jelentds fellileteket borithattak a holocén kezdetén kiala-
kult ligeterd6k és tdolgyesek, amelyek ezeknek a csigafa-
joknak a legfontosabb élettereit alkottak. igy viszonylag
kénnyen begyljthetdk voltak ezek a csigafajok az adott
id6ben az objektumok kérnyékén.

Ez a gy(jtés kilondsen az éti csigara vonatkozhatott,
mert ezt a fehérjében dus és viszonylag nagymeéret( test-
tel rendelkezd fajt a neolitikumtol kezd6d6éen fogyasztot-
tak és fogyasztjak mind a mai napig. Ugyanakkor felmertil
a lehetdsége, hogy ezek a csigafajok a Baden-kultura ob-
jektumaiba véletlenil keriltek be, mintegy csapdaba hul-
lottak, mert ismeretes, hogy a felszinrdl nyild gédrokben
jelent6s mennyiséqgu viz gy(lik 6ssze és a nedvességre
érzékeny csiga fajok ezekbe a godrékbe beleméasznak,
bezuhannak és nem tudnak kijutni. igy ezekben az antro-
pogén meélyedésekben, mint egy terepcsapdaban dssze-
gyllhetnek a csigahéjak.

Ez tamasztja ald a pannon csiga (Cepaea vindobo-
nensis) héjak nagy szama is, ugyanis ez a csigafaj igen
elterjedt az irtvanyokon, az emberi megtelepedések kor-
nyékén, az erddssztyepp kornyezetben. igy nem vélet-
len, hogy bar a Baden-kultura objektumaibdl kerilt eld
legjelent6sebb szamban, de a szkita kori, kelta és szar-
mata kozosségek objektumaibdl is jelentés szamban

1 A Dentalia (Antalis) badense héjak fotoit és régészeti
elemzésiiket lasd Patay Robert tanulmanyaban (,Késé
rézkori teleplilés Ecser hatdrdban”) ebben a kotetben.

sikeriiltfeltarniennekacsigafajnakahéjait. Ugy tiinik, hogy
a régészeti objektumok eqgy része (arkok, godrok) tény-
legesen csigacsapdaként miikodhetett, igy a csapda-
ban feltart Mollusca héjak dsszetétele visszatikrozheti
az egykori telepllés kornyéki malakofauna 0sszetételét.
A csigacsapda effektust tamasztja ala, hogy egyik sza-
razfoldi csigafaj héjain sem lehetett gydjtésre, étkezésre
utal6 séruléseket kimutatni.

Archeomalakoldgiai szempontbdl ugyancsak ki-
emelkedd jelentdségl Ecser 2. lel6hely 20. objektumé-
bol el6kerilt 6 db fosszilis Dentalia (Antalis) badense
(miocén koru agyarcsiga) héj. A héjak kozll 4 db fosz-
szilis, atalakitatlan héjfelszinnel rendelkezik, ezek kdzul
3 db eredeti nagysagu, az egyik pedig egy héjszelet (Itsz.:
2008.9.12.13.). 2 db héj felszinét gondosan lecsiszoltak,
csontszeriivé tették. Ezek kozll az egyik oldalat (Itsz.:
2008.9.12.9.) teljesen laposra csiszoltak (éppen ezért az
eredeti héjfelszinnek kizarolag mikroszképpal kovethe-
t6 kis része maradt csak meg), mig a masik csiszolt héj
felszinét teljesen elegyengették és a belsd részét is ki-
csiszoltak (Itsz.: 2008.9.12.10.).

Egy tovabbi Dentalia (Antalis) badense héj Ecser 6. le-
I6hely 2911. szamu gédrében kertilt elé (Itsz.: 2007.1.2115.8.)."

A miocén badeni emeletében elterjedt, Paratethys
tengeragra jellemzé, a rézkor végén mar tobb millio éves
fosszilis Dentalium badense Mollusca faj, amely nem a csi-
gak (Gastropoda) és nem a kagyldk (Bivalvia), hanem az
asolabuak (Scaphopoda) osztalyaba sorolhaté agyarcsiga
(Dentalium, vagy mas néven Antalis). A Dentalia (agyarcsi-
ga) nemzetségnek ismeretesek ma él16 alakjai is, mintegy
130-140 fajukat ismerik a kilonb6z8 tengerekbdl. Héja-
ikat az észak-amerikai indian kulturak kzésségei a tes-
tékszerek mellett ing, cip8, kosar és gyerektarto hatizsak
diszitésére széles kdrben hasznaltak még a XIX. szazad
végeén, a XX. szazad kezdeténis.

Magyarorszagon ez ideig csak fosszilis agyarcsigakat
sikerllt feltarni a kilonb6z6 régészeti kulturak ékszerei
kdzott, els6sorban a fentebb emlitett Dentalium badense
Partsch fajt, de el6kerilt néhany Dentalium boui Deshayes,
Ujabban pedig az Alpokaljan Antalis (Dentalium) quindeci-
esstriata Eichwald héjakbol késziilt ékszer. A Bécsi-me-
dence, a Budapest kornyéki és a Mecsek-hegység miocén
koru k&zetkibuvasain, geologiai lel6helyein igen elterjed-
tek a fosszilis agyarcsiga héjmaradvanyai, amelyek atala-
kitas nélkil is felhasznalhatéak nyak-, kar-, és bokalancok
gyongyeként. A kagylo-, és csigaékszerekre vonatkozd
beszerzési tavolsag alapjan (SUMEGI 2009a) regionalisnak
tartottuk azt az ékszeranyagot, amely az ékszerek el6ke-
rilésétdl szamitott 100 km sugaru kéron belll, oda-vissza
eqgy heti jarofoldon belll megtalalhatok. Ugyanakkor loka-
lisnak tartottuk azt az ékszeranyagot, amely az ékszerek
el6kerilésétdl szamitott 25 km sugaru kérben, oda-vissza
eqgy napi jarofoldon belul megtalalhatok.
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Ezek az ecseri agyarcsiga leletek azt mutatjak, hogy az
ecseri telepilés badeni kozdsségei lokalis-regionalis ta-
volsagrol szerezhették be ezeket az ékszereket, mert
a Budai-hegység déli oldalan, a G6déll6i-dombsag északi
oldalan, a Borzsony és a Cserhat labanal, 100 km-en be-
10l el6bukkannak azok a miocén koru rétegek, amelyekbdl
ezek a Mollusca héjak gy(jthetdk, de megtalalhaték a mi-
oceén rétegeket keresztezd, atmetszé patakok hordaléka-
ban is 25 km-en beldl.

A fosszilis Dentalia badense a Baden-kultura altal ék-
szerként felhasznalt egyik legfontosabb Mollusca taxon.
A Baden-kultura egyik legfontosabb lel6helyén, a buda-
kalaszi temet8ben elékerdlt tobb ezer csigaékszer majd
20 %-a ennek a fosszilis agyarcsiganak a héjabol készilt
(SUMEGI 2009b).

A vizsgalt terllet kdrnyezetében gy(jtott édesvizi és
szarazfoldi Mollusca fajok mellett 2 db tigris porcelan-
csiga (Cyprea tigris) toredék is elkerilt a szarmata objek-
tumokbol. Ezek a csaszarkorban még recens csigahéjak
valészinlileg a Rémai Birodalom terilletér6l szarmaztak
kereskedelmi aruként, vagy rabolt portékaként, ugyanis
ez a csigafaj csak szubtrdpusi, trépusi vizekben tenyészik
és élt a csaszarkorban is. De a legUjabb archeomalako-
logiai kutatasok (BRUYAKQO 2007) alapjan nem zarhaté ki,
hogy az eredetileg sztyeppei kulturaju, Kelet-europai-sik-
sagrél a Karpat-medencébe betelepllé szarmatak
rendelkeztek olyan Rémai Birodalomtdl fliggetlen keres-
kedelmi kapcsolatokkal, amelyekkel beszerezhették eze-
ket a porcelancsiga héjakat. Ugyanis, ahogy az orosz és
ukran terileteken zajlo archeomalakologiai vizsgalatok
feltartak, egyértelmien bizonyithat6, hogy a Kelet-euro-
pai-siksagon a korai szkita kortdl, a Kr. e. VII-VI. szazad-
tol a Kozel-Kelet és a Kaukazus iranyabol mar létrejott
a porcelancsiga kereskedelem, amely kulturalis és ke-
reskedelmi hagyomanyként fennmaradt a kelet-eurdpai
nagyallattarté6 népeknél az 6korban, majd a népvandor-
laskorban is. Nem zarhato ki, hogy a porcelancsiga keres-
kedelem a szarmataknal mar a Kelet-eurdpai-siksagon
kialakult, mivel ismeretes, hogy a Fekete-tenger északi
partjan lévé gordg gyarmatvarosokkal és kikdtokkel in-
tenziv kapcsolatot alakitottak ki.
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Sem

1. kép: Atégett, talan kemencék tapasztasahoz felhasznalt, agyaggal bevont

tompa folyami kagyld (Unio crassus) héjtekné

Mollusca fajok db % Furt db Fart % Egettdb | Egett%
Theodoxus danubialis 1 0,47 1 100 0 0
Bradybaena fruticum 1 0.47 0 0 0 0
Cepaea vindobonensis 62 28,83 0 0 0 0
Helix pomatia 2 0,93 0 0 0 0
Unio crassus 147 68,37 1 0,68 3 2,04
Anodonta 2 0,93 0 0 1 50
Osszesen 215 100,00 2 0,93 4 1,86

1. tablazat: Az MO-s asatasokrol el6kertlt Mollusca fajok abundancia

és dominancia viszonyai, valamint az emberi atalakitasok nyomai
Mollusca fajok Baden Szkita Kelta Szarmata

db % db % db % db %

Theodoxus danubialis 1 100 0 0 0 0 0 0
Bradybaena fruticum 1 100 0 0 0 0 0 0
Cepaea vindobonensis 34 54,8 18 29 4 6,5 6 9,7
Helix pomatia 2 100 0 0 0 0 0 0
Unio crassus 142 96,6 1 0,6 2 1.4 2 1.4
Anodonta 2 100 0 0 0 0 0 0
Osszesen 182 86,5 19 8.8 6 2,8 8 3.7

2. tablazat: Az MO-s asatasokrdl el6kerllt Mollusca egyedek eloszlasa
a kilonb6z6 régészeti kulturakhoz és korokhoz sorolhat6 objektumokbol
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English Summary

ANALYSIS OF MOLLUSC REMAINS FROM ARCHAEOLOGICAL
SITES IN THE PATH OF MOTORWAY MO AND THE VECSES AND
ULLG BYPASS OF ROAD 4

The results of the biofaciological analysis of the mol-
lusc fauna obtained from soil cores corroborated the se-
quence outlined by the lithological evaluation. Most shells
that come from an archaeological feature could be linked
with Late Copper Age Baden communities. The mollusc
fauna was predominated by thick-shelled river mussels
(Unio crassus, 68% of all molluscs); they comprised 96.6%
of all molluscs obtained from Baden Culture features.
Baden people probably utilised these shells—akin to An-
odonta shells, also present in the related features— in di-
verse ways: by eating them, using them as fodder, mak-
ing jewellery items from their shells, and plastering them
into furnace floors to improve their efficiency in retain-
ing heat. Jewellery items were also made from the shell
of a snail, Theodoxus danubialis, living in the system of the
Danube River. Based on freshwater snail and shell finds,
Baden communities had a significant connection with
the floodplains of the Danube. The presence of terres-
trial species (Bradybaena futicum, Helix pomatia, Cepaea
vindobonensis) in the archaeological features reflects a
changing landscape, predominated originally by oak and
gallery forests but transforming into forest-steppe vege-
tation due to anthropogenic influence. Albeit the individ-
uals of the identified species could be collected for food,
fodder, or raw material for jewellery, the large number of
intact shells suggests that many were simply trapped in
the pits and ditches and accumulated in their fill due to a
trap effect. The samples taken from Sarmatian features
contained, besides freshwater and terrestrial mollusc re-
mains, two cowry shells indicating contact with the terri-
tory of the Roman Empire or the persistence of the trade
and cultural traditions that had formed in the East Euro-
pean Plain during the Scythian Period.
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ARCHAEOBOTANIKAI
VIZSGALATOK AZ MO-S
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Az MO-s autdpalya délkeleti szektor, illetve a 4. szamu fout Vecseést és Monort elkertld
szakasz épitését megel6zben zajlo régészeti asatasok soran foldmintakat és paticsokat
gyUjtottink archaeobotanikai feldolgozasra. A foldmintak a kozépso és késd rézkorbal,
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a vaskorbal (szkita, kelta), a csaszarkorbol (szarmata), a népvandorlaskorbdl (avar kor) és

az Arpad-korbol szarmaztak. A legtébb minta rézkori és szarmata volt. Eqgy kora rézkori gé-
dorbdl legnagyobb mennyiségben arvalanyhaj magja és toklasza kerdlt el6. A Baden-kul-
tura termesztett névenye a tonke és az alakor volt, melyek szen(llt maradvanyai és lenyo-
matai paticsokban 6rzddtek meg. A szarmata lel6helyeken két objektumbdl szarmazott
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tdmeges mennyiségu szenllt anyag. Az egyikben gyomoktol tisztitott arpa, a masikban
f6leg rozs volt. Mellette szorvanyosan egyéb kulturndvények is el6fordultak, mint a tonke,
blza, arpa, zab és koles. Ezek jellemzden olyan novények, melyeket a szarmatak term-

eszthettek.

BEVEZETES

Az archaeobotanikai kutatas feltétele, hogy a kutatas
targya, a novényi anyag az elhalds utan megmaradjon.
Ez fligg a beagyazd kdzeg hémérsékletétdl, nedvesség-,
oxigén-, és tapanyagtartalmatdl, valamint a ph-értéktél,
ugyanis ezek a tényez6k befolyasoljak a mikroorganizmu-
sok lebonto tevékenységét.

Ha a novényi anyag részben lebomlik, de sem kémi-
ailag, sem fizikailag nem alakul at, akkor szubfosszilis
megtartasrol beszélink. llyen szubfosszilis megtartasuak
azok a névényi maradvanyok, melyeket az extrém szaraz-
sag, afagy, a s6 vagy a nedvesség konzerval. Ha az eredeti
anyag masra cserelddik, akkor fosszilis megtartasrol van
sz, ide tartoznak a szenllt, az dsvanyosodott maradva-
nyok és a paticsokban, keramiakon talalhato lenyomatok
(JACOMET-KREUZ 1999, 55-62.).

Magyarorszagon a klimatikus adottsagok miatt a re-
gészeti lel6helyeken leggyakrabban szendlt névényi ré-
szeket és lenyomatokat talalunk. A szendilés Iényegében
egy befejezetlen égési folyamat, ahol oxigénhiany miatt
a szerves anyag nem széndioxidra és vizre bomlik, hanem
szénmonoxid keletkezik. A szénmonoxid ezutan a szer-
ves vegylletekbdl veszi fel az oxigént, igy azt redukalja.
Ezt indirekt redukcionak nevezziik. Késébb a talajviz és
a lehull6 csapadék hatasara az égéstermékek eltavoznak
a talajbol, kilugozddnak, de a szén, mint vizben oldha-
tatlan anyag megmarad (SAGI-FRESCH 1966). A folyamat
révén tehat szenilt magvak, termések maradnak meg,
melyek természetes koridlmények kdzt sem kémiailag,
sem mikroorganizmusok tevékenysége révén nem bom-
lanak le, viszont torékenyek, ezért gyakran talalkozunk
toredékes allapotuakkal. A szenilés soran fontos a folya-
mat id6tartama és az izzas er6ssége. Optimalis esetben a
szerves anyaq fokozatosan 300 °C-ra izzik, nem érintkezik
nyilt langgal. Ha a hémérséklet nagyon hirtelen 350 °C folé
emelkedik és a szerves anyag a lang belsejében van, ak-
kor hamuva valik vagy teljesen megsemmistil, legfeljebb
fitolitok &rzédnek meg (JACOMET-KREUZ 1999, 59-62.).
A szenllt maradvanyok tobbé-kevésbé megtartjak ere-
deti formajukat, ugyanakkor el&fordul, hogy szélessé-
giik megn6, hosszusaguk csokken, vagy felpuffadnak, igy
megnehezitve a pontos meghatarozast (TORMA 2002).

Asatasokon a szeniilt maradvanyok kozelében min-
dig taldlunk égésre utald6 nyomokat, ami megerdésiti
a szenllés lezajlasanak okat. A tlz véletlenul és direkt

is keletkezhet. A véletlen tlizesetek természeti csapa-
sokbdl vagy gondatlansagbol szarmazhattak. A direkt
tlizgyujtas oka lehetett a tlzelés, fézés, sltés, gabona
aszalasa, porkolése. A pelyvas buzat a cséplés el6tt meg-
porkolték, hogy kénnyebb legyen a pelyvat eltavolitani.
A csupasz buza esetében torténé porkolés oka pedig
a jobb eltarthatosag, illetéleg a finomabb iz, kénnyebb
emészthetdség (NOVAKI 1981-83).

Lenyomatokat példaul paticsokban és keramiakban
talalhatunk. A tapasztott falu hazaknal a valyogba sova-
nyitd anyagként szerves anyagot kevertek, hogy egyen-
letesebben szaradjon ki. A tapasztas készitésekor az un.

Jangpelyvat” szértak a valyogba, mely a gabona tisztita-

sakor, a szoraskor és szeleléskor keletkezett, ez a leg-
konnyebb, legmesszebbre szallo frakcio, mely a pelyvat,
toklaszt és esetleg a kdnnyld magvakat tartalmazta. Ha
a haz a késdbbiekben valamilyen oknal fogva leégett, a va-
lyog anyaga kiégett, és benne a szerves anyag kulonbo-
zO0képpen Orzddhetett meg a hdmeérséklettdl és az égesi
koridlményektdl fliggben. Ha a hdmérséklet magas és oxi-
dativ égés tortént, a szerves anyag elégett, de maga utan
hagyta a lenyomatat, amirdél szilikongumi dntvényeket ké-
szithetlink. Reduktiv égés utan pedig a szerves anyag sze-
nult allapotban maradt meg.

MODSZER

Az MO-s autopalya délkeleti szektor, illetve a 4. szamu f6ut
Vecsést és Monort elkeriil6 szakasz épitését megel6z6
régészeti asatas talajmintainak feldolgozasa soran varha-
to volt, hogy szendlt névényi maradvanyok fordulnak elg,
igy azok talajbol valo kinyerésére nedves szitalast, azaz
iszapolast alkalmaztunk. A lel6helyeken (Ecser 6., Ecser
7., Maglod 1., Gyal 3., Gyal 10, UlI6 1., UNs 2., 016 5., Ullé
9., Vecsés 83.) tehat a kilonb6z6 objektumokbdl (gédor,
arok, haz, coloplyuk, sir) foldmintakat, paticsokat, vala-
mint észrevehet6 szerves maradvanyokat gy(jtéttink.
A féldmintakat a Szegedi Tudomanyegyetem Foldtani
és Oslénytani tanszékének laboratériumaba szallitottuk,
ahol az egyes féldmintak mennyiségének meghatarozasa
utan tértént meg a nedves szitalas. A foldmintakat vizbe
aztattuk, ekkor a talajaggregatumok szétestek, a talajban
talalhato szenilt anyag és recens szerves maradvanyok
(pl. gyokerek) a felszinre Usztak, amelyet azutan 0,5 mm
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lyukatmeér6jl szitara 6ntottink. Az igy kapott konny( frak-
ciot muszlinanyagon keresztil atmostuk, amin tébb napig
szobah6mérsékleten hagytuk szaradni. A nehéz frakcio
paticsdarabokat, csigat, kagylot, kdanyagot, csontot, ke-
ramiat stb. tartalmazhat, ezért 1 mm lyukatmeéroju szitara
mostuk at, és szintén hagytuk szaradni szobah6mérsék-
leten. Szaradas utan a nehéz és a konnyd frakciot is szét-
valogattuk.

13 lel6helyrdl 6sszesen 121 foldmintat iszapoltunk at,
ebbdl valogatas utan 68 minta tartalmazott névényi ma-
radvanyokat (1. melléklet-CD lemezen).

A paticsokat szintén lemértlik, a lathaté lenyoma-
tokrél (negativok) szilikongumi ontvényeket (pozitivok)
készitettiink, melyeknél mar meg lehetett probalni a ha-
tarozast. A nagyobb paticsdarabokat dsszetortiik, az el6-
keriil6 negativokrol ismét pozitivok késziltek. Némely
negativban megd&rz8dott a szenllt névényi anyag is.

A szenllt névényi maradvanyokat mikroszkop alatt
6-42x-es nagyitas mellett vizsgaltuk, a hatarozas hata-
rozokonyvek, valamint recens botanikai anyag segitségeé-
vel tortént. Az eredményeket lel6helyenként tablazatban
rogzitettiik (2-9. melléklet-CD lemezen). A tovabbiakban
régészeti koronként targyalom az eredményeket.

KORA REZKOR (LENGYEL-KULTURA)

Egyetlen kora rézkori g6dorbél (Ecser 6. lh.: 2183. obj.)
kerllt el6 szenllt szerves anyag. Iszapolas és valoga-
tas utan kiderilt, hogy ezek arvalanyhaj (Stipa sp.) mag-
jai és toklaszai, sszesen kb. 600 ml toklasz (1. kép 1, 3)
és 28 db egész és 1806 db toredék mag (1. kép 2) volt a
mintaban, emellett faszéndarabokat is talaltunk benne.
Az arvalanyhaj szenilt magjai 10 mm hosszuak és 1 mm
szélesek, hengeres alakuak, egyik véglk tlihegyes. A
magvakat egy hasi és egy hati toklasz takarja, melyek ko-
zUl a hati toklasz sodrott szalkaban folytatddik. A szenlt
maradvanyok zomét ezek a sodrott szalkak tették ki, me-
lyekrél pasztazo elektronmikroszkdppal fellilnézeti(1. kép
5) és keresztmetszeti (1. kép 4) felvételeket is készitet-
tiink. Osszehasonlitasként egy recens arvalanyhaj sodrott
szalkajarol is készitettlink hasonl¢ felvételeket.

Az arvalanyhaj tdmeges jelenléte azt sugallja, hogy
fontos szerepet jatszhatott a kzépsd rézkorban itt élt
emberek életében, mivel gy(ijtotték azokat. Ennek legha-
tasosabb mddja, ha a csavart és tollas szalkajanal fogva a
magjaval egyltt gydjtjik be a ndvényt. A kutatdk kilonbo-
z6képpen értékelik az arvalanyhaj jelenlétét a régészeti
lel6helyeken. Egyesek szerint dekoracioként hasznalhat-
tak, vagy esetleg taplalkozasra, ugyanis a novény vegeta-
tiv részei ehetéek a ndvekedés korai szakaszaban. Masok
szerint a hegyes végl kalaszkat alkalmazhattak tlként
vagy nyilhegyként az apré madarak vadaszatara. Az ar-
valanyhaj-maradvanyokat altalaban gddrokben talaljuk,
ezeért arra is gondoltak, hogy gabonatarol6 godrok aljaba
helyezték azokat, hogy elkeriljék a gabona keveredéset

a talajjal. Lehetséges az is, hogy a tdomeges mennyiseg(
szalka felgyujtasaval sterilizaltak a godroket, miel6tt be-
lehelyezték volna a gabonat (BIENIEK-POKORNY 2005,
300.). Ha az utobbi két eset tortént volna az Ecser 6. lel6-
helyen, az arvalanyhaj maradvanyai kozt gabonaszemeket
is talalnunk kellett volna.

Az arvalanyhaj jelenléte alapjan a kdrnyezetre is ko-
vetkeztethetiink, mivel valoszinlileg helyben gydjtot-
ték és nem tavoli tertletekrdl szallitottak ide a novényt.
A stipa fajok steppei tarsulasokban ndnek, kedvelik a na-
pos, szaraz helyeket, az oligotréf, nem savanyu talajokat,
ugyanakkor nem tlirik az emberi zavarast. A kalaszkak ve-
szelyesek a legeld allatokra, mivel a hegyes szalka nedves
bérrel érintkezve tovabb csavarodik, igy kart tud okozni
az allatok beleiben (UJVAROSI 1973). Szeniilt arvalanyhaj
mas kdzéep-eurodpai lel6helyekrél is elékerilt, méegpedig
féleg a Vonaldiszes Kultura és a Lengyel-kultira godre-
ibél (a mai Csehorszag, Szlovakia, Lengyelorszag és Né-
metorszag terilete)(Bieniek 2002, Table 1-2, Fig. 6.).

KESO REZKOR (BADEN-KULTURA)

Egyedul Ecser 6. lel6helyen kerilt el badeni godrokbdl

(2. melléklet-CD lemezen)szenilt ndvényi anyag. Sajnos elég

keveés, és csak toredékes allapotban maradtak meg. Csupan

eqy alakor (Triticum monococcum) magot lehetett fajra meg-
hatarozni, valamint itt is volt arvalanyhaj-toklasz, bar ez eset-
leg kés6bbi bolygatassal keveredhetett a goddrbe.

A badeni g6drokbdl paticsokat is gydjtottliink archaeo-
botanikai vizsgalatokra (9. melléklet-CD lemezen). A kés6
rézkori paticsokban taldltunk szenilt alakor (Triticum
monococcum) és tonke (Triticum dicoccum) magvakat és
villdkat (1. kép B, 2. kép 1), pelyva és toklasz toredékeket.
Megfigyelhetdk voltak meég tdérékeny, fehéres-krémes
szinl epidermisz téredékek (2. kép 2) is, melyeken a sz6-
veti szerkezet is tisztan kivehetd. Ezek a kalcium-, és szi-
licium tartalmuk miatt maradhattak fenn. A szilikongumi
ontvények féleg alakor magjai voltak (2. kép 3-4).

Néhany szenllt gyommagot is talaltunk a paticsok-
ban. A gabonarozsnok (Bromus secalinus) (2. kép 5) szé-
les korben elterjedt gabonagyom volt az &skorban, az
0szi buzavetéseket kiséré gyomndvény volt. Ha belekerdl
a buzalisztbe, rontja annak mindségét és izét. A réti csen-
kesz (Festuca pratensis) (2. kép 8) steppei tarsulasokban
nd, jelenléte a kdrnyezetre utal.

A ndvényi anyag dsszetétele azt mutatja szamunkra,
hogy az allattenyésztés mellett, melyre a szarvasmar-
ha-temetkezések és a telepullés hulladékgddreiben el6-
kerilt csontmaradvanyok (szarvasmarha, kiskérédzék,
sertés, 16) utalnak, gabonat is termesztettek. A vizsga-
latok alapjan a legfontosabb gabonandvénynek az alakor
és a tonke bizonyult, amelyek kalaszait, magjait aratas
utan még tisztitottak, igy raktaroztak el a kovetkezd
evre vetdmagnak, vagy hasznaltak fel liszt készitéséhez.
A kevés gyommag alapjan nem lehet az aratas maddjara
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kévetkeztetni, nem tudjuk, hogy a szalmat is learattak
vagy a szantofoldon hagytak-e. Ugyanilyen gabona mag-
vakat talaltak mas késé rézkori lel6helyeken is (Budapest,
Bécsi ut; Csepel-Vizm(: ENDRODI-GYULAI 1998/2000;
GYULAI 2001, 88.). A névényi anyag és a nagy mennyiségu
patics jelenléte arra utal, hogy a badeni népesség hosz-
szabb ideig hasznalt telepiiléseken letelepedett életmo-
dot folytathatott.

VASKOR (SZKITA, KELTA)

Ecser 6. lel6helyen egy szkita kori hazbdl kerilt elé no-
vényi maradvany (2. melléklet-CD lemezen). A szenllt
magvak a kulturndvényeket képviselik, tébbsoros arpa
(Hordeum vulgare) (3. kép 1) és termesztett kéles (Pani-
cum miliaceum)(3. kép 2) kertlt elé. EQy masik szkita lel6-
helyen, Rakoskeresztur-Ujmajoron szintén hatsoros arpat
és kolest talaltak (GYULAI 2001, 124.), igy jelenlegi adata-
ink alapjan ez a két gabonaféle a szkita korszak fontos ter-
mesztett novénye lehetett.

Szintén Ecser 6. lelhelyen talalhatd két kelta haz-
bél szarmazd foldmintaban voltak névényi maradvanyok
(2. melléklet). Eqyikben ténke (Triticum dicoccum)(3. kép
3) magvak, masikban kdzonséges buza magvak (Triticum
aestivum) és gyomnovényként ragados galaj (Galium apa-
rine) volt. A kelta névénytermesztés fejlédését jelzi, hogy
a pelyvas buza (tonke) mellett mar megjelenik a csupasz
buza is. Hasonloan fejlettebb gabonatermesztésre uta-
16 névenyi maradvanyokat talaltak Sopron-Krautacker
és Mosonszentmiklos-Palmajor lel6helyeken is (GYULAI
2001, 125-126). Sajnos az ecseri lelhelyen viszonylag ke-
vés mag kerdlt el6 a kés6 vaskorbol, hogy a keltdk mez6-
gazdasagara messzemen( kovetkeztetéseket vonjunk le,
viszont az ecseri ndvénymaradvanyok megerdésitik a kelta
ndvénytermesztésre vonatkozo korabbi adatokat és ko-
vetkeztetéseket.

CSASZARKOR (SZARMATA)

Az MO-s autopalya épitéséet megel6z6 asatasokon legna-
gyobb mennyiségben szarmata objektumokbdl szarmazé
foldmintak kerultek feldolgozasra, melyek nagy részében
volt szenllt maradvany is.

Ecser B. lel6helyen két minta szarmazott szarma-
ta go6dorbdl, innen kozonséges buza két magja kertilt el
(2. melléklet-CD lemezen).

Ecser 7. lel6helyen az 6sszes minta csaszarkori vagy
kés6 csaszarkori volt (3. melléklet).

A szarmata lakossag leteleplilt életmodot folytatott,
erre utalnak a termesztett névények is. Az alacsonyabb
szintl agrotechnikat kivanod pelyvas buzak (alakor, ténke)
(3. kép 4) mellett megjelenik a csupasz buza (Triticum aes-
tivum) is. Az arpa (Hordeum vulgare) és a koles (Panicum
miliaceum) mint kdsandvény hagyomanyként tovabbra is
megmaradt. Sajnos a 3046. szamu objektum, ahonnan

nagyobb mennyiségben kerilt el6 kdles magja (1116 db)
(3. kép 5-6), bizonytalan korbesorolasu. A rosszabb, sa-
vanyubb talajokat és a szarazabb, hiivosebb éveket is jol
bird rozs (Secale cereale) (4. kép 1) és zab (Avena sativa)
termesztésével is foglalkoztak. Konyhakerti novényként
borsét, lencsét (4. kép 2-3)is talaltunk. Két darab szendilt
sz6l6mag is elbkerllt, amelyek valoszinlleg bortermd
sz616 (cf. Vitis vinifera) magjai lehetnek (8. kép B).

A nem termesztett ndvények kdzt legnagyobb szam-
ban a gabonafélékhez kéthetd gyomndvények magjait
talaljuk.

Az 6szi vetésil gabonaval egyltt nének a féleg 6sszel
csirazé, majd atteleld, vagy tavasszal is csirazo, végil ma-
got arataskor érlelé gyomnovények. Ezek kozé tartoznak
a konkoly (Agrostemma githago) (4. kép 4), a gabonarozs-
nok (Bromus secalinus) (4. kép 5), a mezei gydngykoles
(Lithospermum arvense)(4. kép 6), a ragados galaj(Galium
aparine) (5. kép 1-2) és az europai kunkor (Heliotropeum
europaeum)(UJVAROSI 1973).

A konkoly (4. kép 4)kivaloan alkalmazkodott az 6szi ga-
bona termesztéséhez, egyforma magasak a termesztett
névénnyel, amagvak aratas idejére érnek be, a toktermés
nem nyilik fel, igy a magvak nem hullanak el a betakaritas-
kor. A magvak mérete, stlya azonos a kulturnévény mag-
jaival, igy nehéz kildnvalasztani éket, ezaltal 6sszel ismét
egyltt vetik el 6ket. Szaponin-tartalma miatt mérgezé, de
porkoléssel méregtelenithetd. A kenyérbe kerilve égetd
izt és kékes szint ad, de csak nagy mennyiségben artal-
mas, mert slités kozben hatasa csokken. Tapanyagban
gazdag, takarmanykeverékben alkalmaztak (PINKE-PAL
2005, 22-25.). Magyarorszagon mar a neolitikumban meg-
talaljuk magjait, a kozépkorban valt tomegessé, de mara
a vegyszeres gyomirtas miatt szama erdsen lecsokkent,
védett fajja valt.

A gabonarozsnok (4. kép 5) az 6szi vetés( kulturrozs-
hoz adaptalédott. Ecser 7. lel6helyen azokban a min-
takban talalhaté meg, amikben a rozs szenult magjai is
megtalalhatok. A konkolyhoz hasonloan rontja a liszt mi-
ndséget, a kenyeret sotétiti, rontja az izét, de porkoléssel
ez is megel6zhetd. A neolitikumtol a XIX. szazadig emberi
taplalkozasra is hasznaltak, sét a neolitikumban termesz-
tették is. A foldmuivelésben alkalmazott herbicidek hata-
sara veszélyeztetett fajja valt (PINKE-PAL 2005, 26-27.).

A tavasszal csirdzo, magot nyaron érlel6 gyomnové-
nyek a tavaszi vetésl gabonahoz tarsulnak. llyen a héla
zab (Avena fatua)(5. kép 3), mely egy mintaban fordult elg,
tobb gabonafélével és tobb gyomnovennyel egyditt.

A kovetkezd csoport a tavasszal csirazd egyeévesek,
melyek a gabonaval egyutt ndnek és aratés el6tt, mikor
a buza levele leszarad és kicsit megritkul a buzatabla,
akkor terem, vagy mar a learatott buza utan a tarlon te-
rem. Ide tartozik a tarlovirag vagy tarlo tisztesf(i (Stachys
annua), a szulakkeser(ifl (Fallopia convolvulus) (5. kép 4),
a magvas gomborka (Camelina sativa) (5. kép 5), barack-
levell keserlifl (Polygonum persicaria), a fehér libatop
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(Chenopodium album) és a pokolvarlibatop (Chenopodium
hybridum)(UJVAROSI 1973).

A szulakkeser( fi (5. kép 4) amellett, hogy gabona-
gyom, tapanyagtartalma miatt szivesen gyljtogetett no-
veény volt taplalkozasi célokra a neolitikumban. Egyben
festéndveény is, sargas és barnas szineket lehet beldle ki-
vonni (PINKE-PAL 2005, 176.).

A tarlovirag kivalo mézel6 novény, nektarjabol készil
a tarloméz. Jelenléte arra utal, hogy aratas utan a szar-
mata népesség nem rogton szantotta fel a foldeket, igy
a névénynek volt ideje virdgozni és magot érlelni. Napja-
inkban pont a korai tarlohantas miatt, mely pl. a parlag-
f terjedésének akadalyozasa miatt fontos, az egykoron
tipikus tarléndvények fokozatosan kiszorulnak a tarlékrol
(PINKE-PAL 2005, 74-78.).

A magvas gomborka (5. kép 5) lenvetések gyomnové-
nye, késébb haszonndvénnyé valt, olajat vilagitasra hasz-
naltak (PINKE-PAL 2005, 13.).

A baracklevel(i keserf(, a fehér-, és a pokolvarlibatop
inkabb a kapas kulturak gyomnaévénye, Ecser 7. lel6helyen
azokban a mintakban fordul el§, amelyben borso és len-
cse magja is megtalalhato volt.

A kornyezetre, a talaj kémhatasara, nedvességtar-
talmara is kovetkeztetni lehet az el6kerllt ndvényekbdl.
A juhsdska (Rumex acetosella) jelenléte tapanyagszegeény,
savanyu talajt jelez. llyen talajon a zab és a rozs is meg-
terem. A keskenylevell keser(fii (Polygonum minus) (5.
kép 6) zavarast tlré faj, artéri ide gyomtarsulasok nove-
nye, mérsekelten vizes, enyhén meszes talajokon gyakori.
A landzsas utifii (Plantago lanceolata) (6. kép 1) szintén za-
varastiro faj, mérsékelten Gde talajokon terem. Az erdei
malyva (Malva silvestris) (6. kép 2) mérsékelten szaraz ta-
lajt kedvel (SIMON 1992).

Ecser 7. lel6helyen két godorbdl kerdlt el6 tomege-
sen szenllt névényi maradvany. A 3905. szamu godorbdl
dsszesen 868 | foldminta lett begydjtve, mig a 4365. sza-
mu godorbél 153, 5 | foldminta. Mindkettében olyan sok
szenllt anyag kerlt el, hogy el6bbibdél 1 dI-nyi szendlt
anyagot valogattunk és hataroztunk, utébbibol 0,5 dl-nyit.
A 3905. objektumbdl szinte kizardlag arpa szemtermése
kerlt el6 (kb. 1560 db) (8. kép 3-4), mellette csak 1db liba-
topféle magja és 28 db ragados galaj (5. kép 2) magja. Az
elenyész6 mennyiségli gyommag jelzi, hogy az arpat ara-
tas utan megtisztitottak és igy taroltak a goddrben kes6b-
bi felhasznalasig.

A 4365. objektumban viszont mar tobbfele gyom-
magot is talaltunk a legnagyobb szamban el6kerdlt rozs
mellett (ez utobbi mintegy 2400 db) (6. kép 5-6). Szdrva-
nyosan egyéb termesztett gabona is eléfordult, mint pl. a
kézonséges buza (7. kép 1), arpa (7. kép 2), zab. Megtalal-
tuk a tipikus obligat, azaz erés antropogén zavarasnak ki-
tett éléhelyen él6 gabonagyomokat, a gabonarozsnokot
(4. kép 5), a szuladkkeser(fivet (5. kép 4) és a konkolyt (4.

kép 4), melyek a mezei gyongykdlessel (4. kép B) és a ra-
gadods galajjal (5. kép 1) egy(itt a gabona 6szi vetését jelzik.
Osszel vethetd a blza, rozs és az 8szi arpa. Tavaszi vetést
jelez a héla zab (5. kép 3), tarldvirdg és magvas gombor-
ka (5. kép 5). Tavasszal lehet vetni a zabot és a tavaszi
sOrarpat. A mintabdl el6kerdlt juhsdska utalhat arra, hogy
a rozst a talajfelszinhez kozel arathattak. Az ilyen tipusu
aratas a csaszarkor-kozepkor kozott terjedt el. Egyebek
mellett a talajfelszini aratas segitette el6 a rozs tomege-
sebbé valasat, mert korabban a kalaszolasnal jobban el
lehetett valasztani a buzatdl, igy kevésbé keveredett rozs
a buza vetémagjaba. A rozskalasz ugyanis kiemelkedik
a vetésbdl, igy azt sarloval kénnyen le lehetett vagni, ez
volt a rozsolas. A talajfelszini aratas soran levagott szal-
mat azutan alomnak vagy az épuletek tetészerkezetébe
beépitve is fel tudtak hasznalni (PINKE-PAL 2005, 12, 56.).

Ull6 5. leldhelyrél a mintdk nagy része csaszarkori,
azon belll kés6-csaszarkori volt (7. melléklet-CD leme-
zen). Itt, hasonldéan Ecser 7. leléhelyhez, a szarmatak ter-
mesztett gabonaja a ténke (7. kép 3), kozonséges buza (7.
kép 4), rozs, arpa és koles (7. kép 5) voltak. Konyhakerti
novényeket (borso, lencse)itt nem talaltunk.

Az 8szi vetésl gabonak gyomndvényeit az dsszel csi-
razo, nyaron magot érlelé gabonarozsnok (7. kép 6) és
a pipacs (Papaver rhoeas) (8. kép 1) képviseli. De megta-
lalhatok a tavasszal csirazo, aratasra vagy azutan magot
érlelé ndvények is, mint pl. a muhar (Setaria sp.), kéfali,
fehér és pokolvarlibatop (8. kép 2), baracklevell és szu-
lakkeserdfd (8. kép 3). A természetes ndvényzetre utald
névénymaradvanyokat nem talaltunk.

U8 9. leléhelyrsl harom csaszarkori objektumbdl ke-
rilt eld szenllt mag (6. melléklet-CD lemezen). Itt a term-
esztett novényt 2 db &rpa magja jelenti, mellette ragados
galaj fordult el6. Valdszinlleg 6szi vetésu arpa lehet. Ma-
sik mintabol fehér libatop, szulakkeser(if(i és keskenyle-
vell keser(fi magjait talaltuk.

Vecsés 83. lel6helyrdl 1 minta volt csaszarkori, benne
termesztett kdéles 1 db magjaval, valamint bodzamaggal
(Sambucus sp.)(8. melléklet-CD lemezen). A bodza Utszé-
lek, erd6szélek ndvénye, az ember altal bolygatott terlle-
ten el6szeretettel telepszik meg.

A néqgy csaszarkori telepiilésen (Ecser 7., Ull6 5., Ull§
9., Vecsés 83. lel6helyek) el6kerilt névényi maradvanyok
jol mutatjak, hogy a szarmatak leteleplilt életmodot foly-
tattak, hiszen csak a letelepilt életmdd mellett tudtak
tonkét, buzat, rozsot, zabot termeszteni. Az arpa és a ko-
les termesztésével mar korabban, a nomad életmod mel-
lett is foglalkozhattak. Az egyéb névények magjai, amiket
talaltunk, mind a gabonakhoz kapcsol6d6 gyomndévény volt.

Ugyanezen kulturnévények magjai keriltek el6 Kis-
kundorozsmaNagyszék 3-4. szazadi és Endréd 170.
szamu 4-5. szazadi lel6helyeken, valamint Szihalom,
Pamlényi-tabla lel6hely szarmata temet&jében (GYULAI
2001, 148.).
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NEPVANDORLAS KOR (AVAR KOR)

Magldd 1. lel6helyrdl, egy avar kori sirbol szarmazo féldmin-
taban volt névényi maradvany, mely kozelebbrél nem meg-
hatarozhatd recens anyag volt (4. melléklet-CD lemezen).

ARPAD-KOR

Ebbdl a korbol szarmazott UlIS 1., és Ull6 2. leléhelyek egy-
egy mintaja (6. melléklet-CD lemezen). Elébbiben talan
ételmaradvanyt (8. kép 4) talaltunk, de ennek kémiai vizs-
galata nem tortént meg. Utdbbiban szendlt szalmaszar
darabok utalnak gabonatermesztésre, kulturnévény mag-
jat nem talaltuk.

Gyal 3., és Gyal 10. lel6helyekrdl egy, illetve két min-
taban volt szenllt névényi anyag (5. melléklet-CD leme-
zen). Mindkét lel6helyen pelyvas buza, tonke (8. kép 5)
magja keriilt el6. Az Arpad-korban nem jellemz6 a pely-
vas buzak termesztése, de néhany leléhelyen mégis ta-
lalkozunk vele (Rakospalota-Ujmajor 1. Ih., Endréd 170.
Ih.: GYULAI 2001, 173.).
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1. kép: 1: Arvalanyhaj(Stipa sp.) szeniilt szalkaja Ecser 6. lel6hely 2183. szamU kora rézkori gédrébél; 2: Arvalanyhaj(Stipa
sp.) szeniilt magja Ecser 6 lel6hely 2183. szamu kora rézkori gédrébél; 3: Arvalanyhaj (Stipa sp.) szeniilt szalkaja Ecser

6 leléhely 2183. szamu kora rézkori godrébdl és csinos arvalanyhaj (Stipa pulcherrima) recens szalkaja; 4: Arvalanyhaj
(Stipa sp.) szeniilt szalkajarél pasztazo elektronmikroszkoppal készitett keresztmetszeti felvétel; 5: Arvalanyhaj(Stipa
sp.) szendlt szalkajardl pasztazo elektronmikroszkoppal készitett felliinézeti felvétel; 6: Alakor (Triticum monococcum)
szenlilt villaja Ecser B. lel6hely 1281. szdmu késd rézkori godrébdl szarmazo paticsbol
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2. kép: 1: Tonke (Triticum dicoccum) szendilt villaja Ecser 6. lel6hely 1650. szamu kés6 rézkori godréb6l szarmazo
paticsbol; 2: Epidermis maradvanyok Ecser 6. lel6hely 1292. szdmU késé rézkori godrébdl szarmazo paticsbol; 3: Alakor
(Triticum monococcum) maglenyomatrél késziilt szilikongumi 6ntvény Ecser 6. leléhely 1069. szamu késé rézkori godrébol
szarmazo paticsbol; 4: Alakor (Triticum monococcum) maglenyomatrol készilt szilikongumi dntvény Ecser 6. lelGhely
1274. szamu késo rézkori godrébdl szarmazo paticsbdl; 5: Gabonarozsnok (Bromus secalinus) szen(lt magja Ecser

B. lel6hely 1650. szamu kés6 rézkori godrébél szarmazo paticsbol; 6: Réti csenkesz (Festuca pratensis) szenllt magja
Ecser 6. lel6hely 1650. szamu késd rézkori godrébél szarmazé paticsbol
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3. kép: 1: Tébbsoros arpa(Hordeum vulgare) szeniilt magja Ecser 6. lel6hely 656. szamu vaskori (szkita) hazabol;

2: Termesztett kdles (Panicum miliaceum) szenllt magja Ecser 6. lel6hely 656. szamu vaskori (szkita) hazabdl; 3: Ténke
(Triticum dicoccum) szen(lt magja Ecser 6. lel6hely 218. szamu vaskori (kelta) hazabol; 4: Tonke (Triticum dicoccum)
szenllt magja Ecser 7. lel6hely 6555. szamu kés6 csaszarkori(szarmata) godrébél; 5: Termesztett kéles (Panicum
miliaceum) szenllt magja Ecser 7. lel6hely 3046. szamu bizonytalan kort gédrébdl; 6: Termesztett kdles (Panicum
miliaceum) szeniilt magja Ecser 7. lel6hely 3046. szamu bizonytalan kort godrébdl

46



4, kép: 1: Kozonséges rozs (Secale cereale) szeniilt magja Ecser 7. lel6hely 2234. szamU csaszarkori (szarmata)
godrébdl; 2: Veteményborso (Pisum sativum) szenllt magja Ecser 7. lel6hely 2234. szamu csaszarkori (szarmata)
godrébdl; 3: Fézeléklencse (Lens culinaris) szenllt magja Ecser 7. lel6hely 2234. szamu csaszarkori (szarmata)
godrébdl; 4: Konkoly (Agrostemma githago) szeniilt magja Ecser 7. leléhely 4365. szamu kés6 csaszarkori(szarmata)
godrébdl; 5: Gabonarozsnok (Bromus secalinus) szeniilt magja Ecser 7. leléhely 4365. szamu kés6 csaszarkori
(szarmata) godrébdl; 6: Mezei gyongykdles (Lithospermum arvense) szeniilt magja Ecser 7. leléhely 4365. szamu kés6
csaszarkori(szarmata) gédrébé|
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5. kép: 1: Ragadods galaj (Galium aparine) szeniilt magja Ecser 7. leléhely 4365. szadmU kés6 csaszarkori(szarmata)
g6drébdl; 2: Ragadds galaj(Galium aparine) szeniilt magja Ecser 7. leléhely 3905. szamu csaszarkori (szarmata) godrébdl;
3: Héla zab (Avena fatua) szeniilt magja Ecser 7. leléhely 4365. szamu kés6 csaszarkori(szarmata) godrébél;

4: Szulakkeserd( fii (Fallopia convolvulus) szenllt magja Ecser 7. lel6hely 4365. szamu csaszarkori(szarmata) koru
g6drébdl; 5: Magvas gomborka (cf. Camelina sativa) szenilt magja Ecser 7. lel6hely 4365. szamu kés6 csaszarkori
(szarmata) godrébdl; 6: Keskenylevelli keser(ifi (Polygonum minus) szeniilt magja Ecser 7. lel6hely 4365. szamu késé
csaszarkori(szarmata) godréb6l
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6. kép: 1: Landzsas utifl (Plantago lanceolata) szendlt magja Ecser 7. lel6hely 4365. szamU kés6 csaszarkori (szarmata)
godrébdl; 2: Erdei malyva (cf. Malva silvestris) szenllt magja Ecser 7. lel6hely 4365. szamu kés6 csaszarkori(szarmata)
godrébd; 3: Tobbsoros arpa(Hordeum vulgare) szeniilt magja Ecser 7. lel6hely 3905. szamu csaszarkori (szarmata)
godrébdl; 4: Tobbsoros arpa(Hordeum vulgare) szeniilt magja Ecser 7. leléhely 3905. szamu csaszarkori (szarmata)
godrébdl; 5: Kézonséges rozs (Secale cereale) szenllt magja Ecser 7. lel6hely 4365. szamU kés6 csaszarkori(szarmata)
godrébdl; 6: Kézonséges rozs (Secale cereale) szenllt magja Ecser 7 lel6hely 4365. szamu késé csaszarkori (szarmata)
godrébél
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7. kép: 1: Kézénséges buza (Triticum aestivum) szeniilt magja Ecser 7. lel6hely 4365. szamu késé csaszarkori (szarmata)
g6drébdl; 2: Tobbsoros arpa (Hordeum vulgare) szen(lt magja Ecser 7 lel6hely 4365. szamu késé csaszarkori (szarmata)
gddrébdl; 3: Tonke (Triticum dicoccum) szeniilt magja Ull6 5. leléhely 1853. szamu késd csaszarkori (szarmata) godrébél;
4: Kdzonséges buza (Triticum aestivum) szendilt magja Ull6 5. leléhely 2063. szamu kés6 csaszarkori(szarmata) gddrébsl;
5: Termesztett kdles (Panicum miliaceum) szendilt magja Ull6 5. leléhely 983. szamu késo csaszarkori (szarmata) gédrébdl;
6: Gabonarozsnok (Bromus cecalinus) szeniilt magja Ull6 5. lel6hely 1804. szamU késé csaszarkori(szarmata) gédrébol
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8. kép: 1: Pipacs (Papaver rhoeas) szeniilt magja UllS 5. lel6hely 1853. szamU késd csaszarkori (szarmata) godrébél;

2: Pokolvarlibatop (Chenopodium hybridum) szeniilt magja Ull6 5. leléhely 983. szamu késé csaszarkori(szarmata)
gddrébdl; 3: Szulakkeseriifii (Fallopia convolvulus) szeniilt magja UlIG 5. leléhely 983. szamU késé csaszarkori (szarmata)
g6drébél; 4: Etelmaradvany Ull6 1. leléhely 48. szamu Arpad-kori gédrébdl; 5: Ténke (Triticum dicoccum) szeniilt magja
Gyal 10. lel6hely 2. szamu Arpad-kori siitékemencébdl; 6: Bortermd sz616 (cf. Vitis vinifera) szeniilt magja Ecser 7. lel6hely
2902. szamu késé csaszarkori(szarmata) gédrébél
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English Summary

ARCHAEOBOTANICAL ANALYSIS OF SAMPLES FROM
ARCHAEOLOGICAL SITES IN THE SOUTH-EASTERN SECTION

OF MOTORWAY MO (ECSER SITES 6 AND 7, MAGLOD SITE 1, GYAL
SITES 3 AND 10, ULLO SITES 1, 2, 5 AND 9 AND VECSES SITE 83)

During the archaeological excavations in the south-east-
ern section of Motorway MO, soil samples and daub frag-
ments were collected for archaeobotanical evaluation.
The related sites included settlements from the Middle
and Late Copper Age, the Iron Age (Scythian and Celtic),
the Roman Imperial Period (Sarmatian), the Migration Pe-
riod (Avar) and the Arpad Age. At the start of the analysis,
the charred plant remains were floated from the soil sam-
ples for further processing, while silicone castings were
made of the imprints in the pieces of daub.

A sample from a Middle Copper Age pit on Ecser site
6 contained a relatively large amount of feather grass
seeds and awns, indicating that feather grass may have
been an important gathered plant.

The people of the Late Copper Age Baden culture on
the same site cultivated emmer and einkorn, the charred
remains of which were found in pieces of daub. The com-
position of the related archaeobotanical record indicates
that they not only farmed animals (as evidenced by cattle
burials) but also cultivated plants and lived in permanent
settlements.

The Middle Iron Age Scythian samples from the site
contained millet and barley, while the Late Iron Age Celtic
samples emmer and common wheat grains.

The Roman Imperial Period samples from four sites
(Ecser site 7, Ull§ sites 5 and 9, Vecsés site 83) indicate
that Sarmatians had a settled lifestyle that allowed them
to cultivate emmer, common wheat, rye, and oat. They
also cultivated barley and millet but could have started
that earlier while still nomads. All other plant remains in
the related samples were cereal weeds.

The Arpad Age features in Ull§ sites 1and 2, and Gyal
sites 3 and 10 only contained a few suitable plant remains,
including emmer grains. While the cultivation of chaffy
wheat is not characteristic of this period, such remains
are known from a few sites.
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AZ MO-S AUTOPALYA
DELKELETI SZEKTOR ES

A 4. SZAMU FOUT VECSEST
ESULLOT ELKERULO
SZAKASZANAK EPITESE
MEGELOZO REGESZET!
FELTARASOK REGESZETI
OBJEKTUMAIBOL
FLOKERULT SZENULT
FAMARADVANYOK
FELEMZESE

Nafradi Katalin



Arégészetilel6helyeken el6forduld famaradvanyoknak mara nagyon nagy jelentésége lett
aholocén kdrnyezettorténeti és arégészeti kutatasokban. A fossziliak mikroszképiazono-
sitasat a fajok eltérd anatémiai felépitése teszilehetévé. A szendilt famaradvanyok egyko-

KULCSSZAVAK:
FASZEN, PALEOVEGETACIO,
REGESZET, MO-S AUTOPALYA
ASATASOK

ri tizhelyekbdl, hazak, éplletek leégésebdl, illetve az idénként nagy terlileteken pusztito

erd6tiizekbdl maradtak fenn. Ertékes informaciot rejtenek, ugyanis nemcsak az egyko-
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leletmenté asatas soran nagy mennyisegl szenesedett faanyag kertlt meghatarozasra.
A legtobb objektumbdl a télgy nemzetséghez tartozo fajok kerlltek eld, emellett szil, k6-
ris, juhar és gyimolcsfélék maradvanyai fordultak el6 a legnagyobb mennyiségben.

BEVEZETES
A faszénhatarozasnak, idegen kifejezéssel anthrakoto-
mianak, mara nagyon nagy jelentésége lett a régészeti
kutatasokban és a negyedid6szaki névényzet rekonstruk-
ciojaban. A modszer a fasszaru vegetacié maradvanyait
elemzi (xilotomia). A szenllt famaradvanyok vizsgalatat,
anthrakol6gianak' nevezziik. Jelentésége abban éll, hogy
a helyben betemet&dott ndvényzet rekonstrukciojat teszi
lehet6vé, igy az egykori lokalis vegetacio feltérképezésé-
hez kivaloan alkalmazhaté. Ugyanakkor problémaja ennek
a modszernek, hogy csak fas szard névényzet vizsgala-
tara alkalmas. Ennek ellenére az anthrakoldgiai vizsgalat
a paleovegetéacio tanulmanyozasanak egyik legfontosabb
eszkoze.

A fak mikroszkopi azonositasat az teszilehet6vé, hogy
a nemzetségek, egyes esetekben fajok szdveti képe elté-
ré, egyedi, és ezek tanulmanyozasaval el lehet &ket egy-
mastdl kiloniteni. Faszenek elemzésénél keresztiranyd,
sugariranyu és érintéiranyu metszetet sziikséges készite-
ni (1. kép), friss torési fellletet Iétrehozasaval, és a kilon-
b6z6 metszeteket vizsgalva, meg lehet hatarozni az adott
nemzetséget, szerencsés esetekben a fajt. Ha a szendilt
famaradvany j6 megtartasu, tehat nem égett tul, ami el-
tlntetné a szoveti képet, a felszint majdnem ugyanugy le-
het tanulmanyozni, mint az é16 fakbdl szarmazo6 mintaknal.
Tulégett példanyok esetében azonban a szoveti kép any-
nyira elroncsolddik, hogy a hatarozast seqitd jellegzetes
anatomiai bélyegek teljesen eltlinnek.

Az MO-s autopalya leletment6 asatasa soran Ecser 6.,
7., Gyal 8., 9., 10., Maglod 1., Ull6 5., 9., Vecsés 4., 54. és
67. lel6helyekrél kaptam szenllt faanyagot tartalmazoé
mintakat. A koronként, lel6helyenként és objektumon-
ként el6forduld famaradvanyok mennyisége nagyon elté-
ré volt. Leldhelyet tekintve Ecser 6., 7., Magldd 1. és Ullg
5. lel6helyekrol kerdlt el6 a legtobb szenult famaradvanyt
tartalmazo minta. Korszakot tekintve a legnagyobb meny-
nyiségben a késé rézkorbol (Baden), a kozépso és késd
vaskorbol (szkita és kelta), valamint a szarmata és késé
szarmata korszakokbol kerlilt eld. Jelen tanulmanyban az
ecseri, maglddi és Ull6i lel6helyekrdél elékerillt famaradva-
nyok anthrakoldgiai elemzésének eredményeit mutatom

1 2001-t6l, Rudner Edina PhD védésétél kezdédben
amagyarorszagi paleobotanikai kutatasokban
az anthrakologiai vizsgalatok, vagy elemzések
elnevezéseket hasznaljuk a faszenek szdveti képe
alapjan torténd hatarozasara és értékelésére.

be, mert ezekrél a régészeti lel6helyekrdl kerdlt el érté-
kelheté minéségl és mennyiségl szendlt famaradvany.

A régészeti objektumokbol kiemelt mintakbol iszapo-
lasos modszerrel nyertik ki a faszeneket. Valogatas utan
megszamoltam a fatéredékeket és ezt kdvetden kezddd-
hetett el a szenult famaradvanyok anatdémiai hatarozasa.
A faszenek haromiranyd metszetét friss torési fellleten,
Zeiss Jenapol polarizacios optikai mikroszkoppal vizsgal-
tam, 10-, 20-, 50- és 100-szoros nagyitas alatt. A marad-
vanyok egy része a tulégés miatt hatarozasra alkalmatlan
volt. A fajhatarozas Grequss Pal (GREGUSS 1945) és Fritz
Hans Schweingruber (SCHWEINGRUBER 1990) munkaja
segitségével készilt. A hatarozas részletes eredményeit
az 1. melléklet (CD melléklet) tartalmazza.

VIZSGALATI EREDMENYEK

A kés6 rézkor Baden kultura id6szakabol 21 minta tartal-
mazott valamilyen formaban szenesedett famaradvanyt,
ezek mindegyike Ecser B. lel6helyrél kerllt el6. Azonban
11 minta faszénanyaga annyira tulégett volt, hogy hataro-
zasra alkalmatlannak bizonyult, 1 minta kronologiai hely-
zete pedig bizonytalan. A fennmaradé 10 minta, dsszesen
426 db faszén téredék mindegyike a télgy (Quercus) nem-
zetséghez tartozott (2. kép), valamint egy objektumbal
kéris (Fraxinus) is el6kerdlt (3. kép).

A kdzéps6 vaskori, szkita id6szakbdl szarmazo objek-
tumokbol 34 minta kerilt kiemelésre. 15 minta bizonyta-
lan korbesorolasu és/vagy annyira magas héfokon égett
meg a faanyag, hogy hatarozasra alkalmatlanna valt. A ha-
tarozhat6 19 minta 6sszesen 485 db szenliilt famaradvanyt
tartalmazott. A legnagyobb mennyiségben (82,8%)a t6lgy
(Quercus) nemzetséghez tartozo fajok keriltek eld, ezek
mellett csak kisebb szdmban jelenik meg a nyar/fliz (Po-
pulus/Salix) 12,2 %-kal, a szilfa (Ulmus) 3.1%-kal, és a nyar-
fa(Salix)1,9%-kal. A késé6 vaskori, kelta kulttirahoz tartozé
objektumokbol 6sszesen 18 minta szarmazik. Ezek ko-
z(l 3 minta korbesorolasa bizonytalan, valamint tovabbi
2 minta a tulégés miatt nem meghatarozhaté téredéke-
ket tartalmazott. Az 6sszességében 13 minta, 868 db sze-
nilt famaradvany toredék elemzésének eredményei
a kovetkezOk. A kés6 vaskorban a kelta id6szak szintjeben
még mindig csak néhany nemzetség képviselteti magat.
Csupan a tolgy (Quercus) és kéris (Fraxinus) nemzetség-
hez tartozo faszenek fordulnak eld, 87,3% és 12,7%-os
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arannyal. A szarmata kori objektumokbol 84 mintat emel-
tek ki. Ebbdl 14 minta nem hatarozhaté famaradvanyokat
tartalmazott, igy 6sszesen 70 minta faszén toredéket er-
tékeltem, ami 6sszesen 2609 db szenult fragmentumot
jelent. A korabbi korszakokhoz hasonldan, a szarmata
kultura idészakaban is a télgy (Quercus) dominal (78,3%).
A télgyfa maradvanyok nagy szama mellett 3,4%-0s rész-
arannyal szilfa (Ulmus) és a rézsafélék (Rosaceae) csalad-
jabatartozo, vitatott rendszertani besorolasu, csonthéjas
magvu gyimolcsoket ado fajok (Prunus sp.) szenilt fa-
maradvanyai keriltek eld, a teljes minta 3,8%-at alkotva.
Kisebb szamban (1,3%), de el6fordult még szintén a ro-
zsafélék (Rosaceae) csaladjaba, az almafélék (Pomoideae)
alcsaladjaba tartozé, egymastol anatdmiailag nem elkuilo-
nithetd vadalma (Pirus malus), vadkérte (Pirus communis),
galagonya (Crataegus sp.) és birs (Cydonia oblonga L.) is.
Tovabba, megjelenik a biikk (Fagus) 1,1%-0s részarannyal,
valamint néhany darab nyar/fliz (Populus/Salix), és egy-
egy darab juhar(Acer) és éger(Ainus) szenllt famaradvany.

A kés6 szarmata korszakhoz tartozé objektumokbal
O0sszesen 35 mintat kaptam anthrakol6giai elemzésre.
Azonban 8 minta szenult faanyaga tulégés miatt hataroz-
hatatlannak bizonyult.

A kés8 szarmata id@szak szintjében sokszinlvé valik
avegetacios kép. A korabbiakhoz hasonldan a télgy (Quer-
cus) nemzetséghez tartozé fajok fordulnak elé a legna-
gyobb szamban, a hatarozhatd szenult famaradvanyok
B6%-at alkotjak. Szintén jelentés mennyiségben (20,4%)
van jelen a szilfa (Ulmus) is (4. kép). A tovabbi fajok mar
ezeknél sokkal alacsonyabb szamban képviseltetik magu-
kat, minddssze 3% korili ertéekekkel. Megtalalhato a jege-
nyefenyd (Abies alba Mill.), a juhar (Acer), a kéris (Fraxinus),
csonthéjas magvu gylimaolcsfélék (Prunus sp.) és az éger
(Alnus) szendlt maradvanyai. Néhany darab gyertyan (Car-
pinus) és nyar/fliz (Populus/Salix) szenesedett fa toredék
is el6kerdlt.

AZ EREDMENYEK OSSZEFOGLALASA ES ERTEKELESE

A késé rézkor, badeni id6szakhoz tartozd, a régészetilel6-
helyeken feltart és meghatarozott szentlt famaradvanyok
javarészt a tolgy nemzetséghez sorolhatéak. Emellett
néhany kdéris toredék is elbkerllt, de nagyon kis meny-
nyiségben. A k6zépsd vaskor szkita kulturajanak idéhori-
zontjaban az el6z6 id6szakhoz hasonldan a télgy dominal,
a kéris eltlinik az anthrakoldgiai anyagbdl, de megjelenik
a nyar és fliz, illetve a szilfa is. A késé vaskor kelta idésza-
kaban t6lgy fordul elé tovabbra is a legnagyobb szamban,
mellette Ujra megjelenik a koris. A szarmata idészakban
az el6z6ekhez hasonloan a tolgy fajok alkottak a szenilt
faanyag donté tobbségét, valamint megjelenik a szil-
fa, egyes gylimolcsfajok, tovabba a bikk, valamint né-
hany darab nyar/flz, juhar és éger szeniilt famaradvany is.
A késé szarmata lel6helyek szintjében a szenlilt faanyag
tekintetében a sokszinlség nem sz(inik meg. Tovabbra is

a télgy nemzetséghez tartozé fajok fordulnak el6 a legna-
gyobb szamban és jelentds mennyiségben van jelen a szil-
fa is. Az ezek mellett eléforduld fajok mar sokkal kisebb
szamban képviseltetik magukat. Ezek kozdétt megtaldl-
haté a jegenyefenyd, a juhar, a kéris, a csonthéjas magvu
gyimolcsfélék és az éger, valamint néhany darab gyer-
tyan és nyar/fliz szenllt maradvanya is el6kerdlt.

Az anthrakoldgiai eredmények alapjan elmondhato,
hogy a leléhely kdzelében, a késé-rézkortol kezd6déen
szillel és korissel elegyes tolgy ligeterd6 élhetett. A ha-
zai tolgy - szil - kéris ligeterdék felsé lombkoronaszint-
jében leggyakrabban a kéris, tolgy, szil és a nyarfa képez
allomanyt, az als6 lombkoronaszintben éger, szil, alma és
Prunus félék fordulnak el6 (BARTHA et al. 1995). A télgy -
szil - kdris ligeterd6k egykor az Alféld magas artereinek
terjedelmes allomanyat képviselték, ennek ma mar csak
toredéke talalhato meg. A nyar és fliz jelenléte vizpartra
vagy magasabb talajvizallasu él6helyre utal. A folyok, pa-
takok alacsonyabban fekvé terileteit puhafas ligeterdok,
rithattak. A puhafaligetek az alacsony artéren alakulnak
ki, ide sorolhatok a fliz-, és nyarligetek. A flzligetek allo-
manyai az alacsony artér mélyebb fekvési részein talal-
hatok. Term6helyik kisebb arhullam esetén is gyakran viz
ala kerll, ezért talajuk altalaban kell6en nedves. Uralko-
dé faja a fehér fliz (Salix alba). A nyarligetek az alacsony
artér viszonylag magasabban fekvd részeit boritjak, ezek
terméhelye csak nagyobb arhulldam esetén kerdl viz ala
es nyers Ontéstalajuk alacsony vizallas idején kissé ki is
szaradhat. Legjelentésebb faja a fehér nyar (Populus alba),
az alacsonyabb termdéhelyeken pedig a fekete nyar (Popu-
lus nigra), de olykor a fehér fiiz (Salix alba) is jelentds sze-
rephez juthat. Az als6 lombkoronaszintben éger és szil is
eléfordulhat (BARTHA et al. 1995). A kés6 vaskorban meg-
ve a volgyek hlvos és nedves terlleteirdl szarmazhatott.
A gyimolcsfélék szenllt famaradvanyai a szarmata kor-
szaktol jelennek meg az anthrakoldgiai anyagban, ezek
az erd0s teriletek természetes vagy antropogén felnyi-
laséra, kertgazdalkodasra, vagy szegélyvegetacidra utal-
hatnak. A bikkfa szarmata kori megjelenése jelezheti az
erd6gazdalkodas atalakulasat, az erd6 kizsakmanyola-
sat, de ugyanugy éghajlati valtozast is, valamint a teru-
es nedves teruleteir6l is szarmazhatott. Ez utébbi bizo-
nyitasa azonban csak pollen szelvényekkel vald 6ssze-
hasonlitassal, valamint egyéb paleodkoldgiai modszerek
(pl. malakoldgiai vizsgalat) eredményeinek egylttes alkal-
mazasaval mutathato ki egyértelmden, illetve a régészeti
korszak pontositasaval.

A régészeti objektumokbol elékeruld faszenek tébb
forrdsbdl szarmazhatnak. A kivagott, dsszegydjtott
faanyagot hazak, épuletek épitésénél hasznaltak fel,
eszkozOket, szerszamokat, fegyvereket készitettek be-
I6le. Hasznaltak tlzifanak a mindennapi sités-fézeshez,
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illetve flitéshez, majd a fémmU(ivesség megjelenésével
akohok fitésére is. A fak kivalasztasa szelektiv volt, tehat
nem minden fajta fat hasznaltak, mert akkor a régésze-
ti objektumokbol el6keriil§ faszenek az egykori vegeta-
cio sokkal szinesebb képét tiikrozné vissza (KREUZ 1992).
Szelektaltak a fakat a megmunkalhatdsag, tartéssag, az
égési tulajdonsagok, héenergia alapjan. A legjobb égési
tulajdonsagokkal rendelkez6 fajok a blikk és a tolgy. Ezek
mennyiségének csokkenésekor mas fajokat is hasznal-
hattak, mind tlzifanak, mind eszkzok keszitésére, mint
a fliz és nyar vagy a gyumélcsfélék fajat (KREUZ 1992).

0SSZEGZES

Az MO-s autopdlya épitést megel6zd leletmentd asatas
sordn nagyszamu szenllt faanyag kerllt meghatarozas-
ra. A faszenek legnagyobb mennyiségben kés6 vaskori és
szarmata kori objektumokbdl keriltek el6, dontd tébbseé-
giik a Quercus nemzetséghez tartozik, emellett nagyobb
szamban fordult elé kéris és szil maradvanya is. A lel6he-
lyek a tolgy - koris - szil erd6k Ovbe tartozhattak, melyek
az arterek magasabb térszineit foglaljak el, az arterek ala-
csonyabb szintjében fliz és nyar ligeterdék lehettek, me-
lyek faanyagat ugyanugy felhasznaltak. Az irtvanyokon
a gyorsan novekvd fajok hamar megjelenhettek és terjedhet-
tek el, ezt a gyimolcsfélék szenesedett maradvanyai jelzik.
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Transzverzalis metszet

Tangencialis metszet

Radialis metszet

1. kép: A fatest haromdimenzios felépitése (www.woodanatomy.ch nyomén atszerkesztve)

2. kép: A tolgy (Quercus) keresztiranyu metszete
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3. kép: A kérisfa (Fraxinus) keresztirdnyu metszete
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4. kép: A szilfa (Ulmus) keresztiranyd metszete
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English Summary

ANALYSIS OF CHARRED PLANT REMAINS FROM
ARCHAEOLOGICAL EXCAVATIONS PRECEDING THE
CONSTRUCTION OF THE VECSES AND ULLG BYPASS OF ROAD
4 AND THE SOUTH-EASTERN SECTION OF MOTORWAY MO

Reconstructions of the palaeovegetation of the Quarter-
nary Period have a huge significance for palaeobotanics
and archaeology. Charcoal and other wood remains come
from one-time fireplaces and buildings and forests de-
stroyed by fire, bearing valuable information about the lo-
cal vegetation and the anthropogenic influence exerted
on the vegetation cover in historical periods and before.

The analysis included samples from Ecser sites 6 and
7, Gyal sites 8, 9 and 10, Maglad site 1, UllS sites 5 and 9,
and Vecsés sites 4, 54 and 67, excavated preceding the
construction of Motorway M0. Most wood remains could
be dated to the Late Copper Age, the Early and Late Iron
Age, and the Roman Imperial Period, respectively.

In the Late Copper Age series, most wood remains
were oak (Quercus), with a piece of ash (Fraxinus) among
them. The few Bronze Age features contained exclu-
sively oak remains. While the Early Iron Age series was
also predominated by oak species, it also contained elm,
birch (Populus/Salix), maple (Acer), elm (Uimus) and drupe
(Prunus) remains.

As attested by the composition of the series from
Celtic features, diversity decreased again by the Late Iron
Age: these only contained oak and ash remains. The Ro-
man Imperial Period horizon was still predominated by
ash, but the diversity seems to have increased again by
the Late Sarmatian Period: the related series included
oak, ash, various stone fruit species, maple, birch, alder
(Alnus), and a new species, beech (Fagus).

These profiles indicate a selective strategy where
trees were chosen based on workability, durability, and
firewood quality, including the quantity of emitted heat
energy. Beach, oak, and maple provided the best firewood,
but people probably also used other kinds of wood when
these were not available in sufficient quantities.

Based on the results of the charcoal analysis, the for-
ests were part of the oak-elm-ash forest zone, which is
characteristic of higher grounds in floodplains. The lower
zones were probably covered by willow and poplar gallery
forests, the wood of which was also used. Fast-growing
plants, like diverse fruit species, could occupy the defor-
ested patches, spreading quickly.
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A Kr. e. XIV. évezred végeétél halmozddott fel a rétegsorban a pollenanyag. A tertleten
domborzatot és talajviz mélységet, un. hidroszerieszt kovet6 ndvényzet fejlédott ki a jég-
kor végetdl. A késb-glacidlis korban keskeny-, és széleslevell lombosfakkal kevert erdei
és lucfenyd dominanciéju, mozaikos kifejlédési tajga erd6 dominalt a vizsgalt terdleten.
A holocén kezdetén, a Kr. e. IX. évezredtdl kezdédben a feny6felék visszaszorultak és

KULCSSZAVAK:
POLLENANALITIKA, KESG-
GLACIALIS, HOLOCEN,
VEGETACIOTORTENET,
TERMESZTETT NOVENYEK,
GYOMOK

a termomezofil fak és cserjék valtak dominans elemekké. A pollendsszetétel alapjan

a rézkor masodik felében egyre erételjesebb emberi hatassal, tartés megtelepedéssel,
mezdgazdasagi tevékenységgel szamolhatunk a vizsgalt terileten. A kés vaskorban és
a csaszarkorban a nyilt névényzetl mez6gazdasagi terlletek aranya kimagaslova valt, az
erddsult teruletek arénya drasztikusan lecs6kkent és fak csak a nedves rétek, legel6teri-

letek peremén maradhattak fenn.

BEVEZETES

A virdgporszemek (pollenek) a legnagyobb mennyiségben
el6forduld mikrofossziliak a negyedidészaki tledékekben.
Vizsgalatuk kezdete a mult szazad masodik felére nyu-
lik vissza (BLYTT 1876). Az Europabdl kiindulo, ériasi fej-
|6désen keresztilment tudomanyag mddszereit ma mar
a vilag minden részén széles korben alkalmazzak. Hazank-
ban a pollenanalitikai vizsgalatok az 1920-as évek végén,
az 1930-as évek kezdetén indultak meg. A pollenanalizi-
sen belll kiléndsen fontos szerepet tolt be az utolso je-
lentés felmelegedést kovetd glacidlis, illetve az utolso
eljegesedés hidegmaximumatol, nagyjabdl Kr. e. 16000
évtél, a rétegtani elnevezések alapjan a késé-glacialis
kezdetétdl megindult felmelegedés hatasara lejatszodo
vegetaciovaltozasok, hiszen a foldfelszin és ezen belll a
Karpat-medence jelenlegi novénytakarojanak kialakulasa
kozvetlenil erre az id6szakra vezethetd vissza.

Eqy terillet foldtorténeti korok soran végbement ve-
getaciofejlédésének értékeléséhez olyan Uledékgylj-
t6 medencére van szikség, ahol a fosszilis pollenek és
sporak felhalmozodasa folyamatos volt, igy a legtobb pol-
lenanalitikai vizsgalat a tavak medrét kitdlt6 Gledékréte-
gek elemzésébdl szarmazik. A vizsgalt terllet ndvényeir6l
szarmazé pollenesd lelilepedett a t6 medencéjében, majd
leslllyedt a to fenekére és eltemet6dott az iszapban. Ezt
kovet6en tovabbi iszaprétegek, valamint virdgporszemek
és sporak rakddtak a tetejére, és igy a vegetacio dssze-
tételének idébeli valtozasait meg6rzé rétegsor képzddott.
A tavi Uledékek bolygatatlan magmintat ado6 furasszelvé-
nyeibdl kinyert fosszilis pollenek és sporak meghataroza-
saval és mennyiségi értékelésével, az Gledék radiokarbon
koranak meghatarozasaval kiegészitve képet alkothatunk
a vegetacio dsszetételének iddbeli valtozasairol. Uledék-
gy(jté medence nélkil ilyen elemzéseket nem készithe-
tlink. Magyarorszag terlletén 6skdrnyezeti vizsgalatokra
alkalmas Uledékeket az Alfold feltdlt6ddtt morotvai, buc-
kakozi mélyedései, un. ,semlyékek”, a kozéphegységek
kismeéret( tavai, barlangi tledékei, valamint a nagyon rit-
ka t6zegmohas lapjai szolgaltatnak.

A jelenleg rendelkezéslnkre allo, korabban végzett
pollenanalitikai vizsgalatok legtdbbjének (FELEGYHAZI
1998; FELEGYHAZI-TOTH 2003; ZOLYOMI-JARAINE KOM-
LODI 2008) jelentds hatranya a mintavétel modja, mert
leggyakrabban olyan farofejjel (példaul: fenékfuro, Hil-
ler-féle furd) mélyitették a furasokat, amelyekkel az Ule-
dékkeveredés és igy a kilonbdz6 rétegekbdl szarmazé
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pollenek keveredése nem zarhato ki. igy ezekbél a fura-
sokbdl kinyert kevert pollenanyag alkalmatlan a mai kor-
nyezettorténeti, paleodkologiai elemzésekre, és ennek
nyoman az egykori vegetacid rekonstrukcidjara, ezek
az elemzések napjainkban mar elsésorban tudomany-
torténeti értéket képviselnek. Ez aldl kivételt képeznek a
Cserny Tibor vezette balatoni (NAGYNE BODOR-CSERNY
1997; NAGYNE BODOR-CSERNY 1998), illetve a debreceni,
majd a szegedi Paleodkolodgiai Csoport nagyalféldi, kisalfol-
di, kdzéphegysedi, illetve balatoni tertleteken mélyitett fura-
sai (WILLIS et al. 1995; WILLIS et al. 1997; WILLIS et al. 1998;
NAGYNE BODOR-JARAINE KOMLODI 1999; SUMEGI-TO-
ROCSIK 2007; SUMEGI-JAKAB 2008), ahol a laza iiledékbol
szarmazo zavartalan magmintavételt biztosito furdfejeket
(példaul Livingstone-, illetve Orosz-furofejet: Wright 1967)
hasznaltak fel.

FELHASZNALT/ALKALMAZOTT? MODSZEREK

A zavartalan magfurast az ecseri réten egy kétagu vizfo-
lyas, a Maglédi-hat (GodollGi-dombsag) felé regressziven
hatravagddd, a réten szétterlldé két egykori patak (un.
Kutya harapas-, és Maglédi-volgy talalkozasanal talalha-
td) ontésterlletén mélyitettlk le. A patakok vizforgalma-
ra igen jelentds hatassal voltak a Duna arvizei is, mert a
vizszabalyozas el6tt a talajviz visszaduzzasztd hatasa ré-
vén a rét nagy része az év jelentds részében is vizzel bo-
ritott mocsar lehetett. A zavartalan magfuras el6tt tobb
(4 db) térképez6 foldtani furast mélyitettiink a tertleten,
majd ezen szelvények ismeretében az északi szélesség:
47°26'00.65" és a keleti hosszusag: 19219'35.38"fokan za-
vartalanul mélyitettink le masfél méter mélységl furas-
szelvénylnket (1. kép).

Az Orosz-furofejjel (simegi 2003) kiemelt 1,5 méteres
lledékoszlopbdl(2.kép)atlagosan5cm-es mintavételikoz-
zel emeltink ki mintakat pollenanalizis és lGledékfoldtani
elemzésceljabdl. Afurasszelvényleirasahoz Troels-Smith
(1955) nemzetkozi szakirodalomban alapvet6 laza lledék
leirdsat és kategodria rendszerét hasznaltuk fel (3. kép).
Az (ledékrétegek szervesanyag- és karbonattartalmat
a Dean-féle izzitasos tdmegvesztésen alapuld eljarassal
hataroztuk meg (DEAN 1974).

A 10 cm-enként 1 cm vastagsagu részmintabol (3. kép) ki-
emelt pollen mintakat (BERGLUND-RALSKA.JASIEWICZOWA
1986) madszere szerint dolgoztuk fel. Az tledékbdl szarmazd
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diumspératablettds modszert(STOCKMARR 1971) alkalmaztuk.
A tablettdk meghatarozott szamu acetolizalt Lycopo-
dium sporat tartalmaztak. Nagyon fontos, hogy a felta-
rasi folyamat elsd I1épésében adjuk a mintahoz, mert igy
a feltaras soran esetlegesen fellépé pollenveszteség
azonos mennyiségl Lycopodium spéra elvesztésével
jar, és ezaltal a jelz6 spora és a fosszilis taxonok kozot-
ti arany valtozatlan marad. Az értékelés soran — mivel
a jelz6 spéra kiindulasi mennyisége ismert — az aranyok
segitségével konnyen kiszamolhatjuk az 6sszes pollen
szilis taxonok koncentraciojat is. El6nye a mddszernek
mas teljes értéklinek mondott extrakcids technikakkal
szemben, hogy nem szlkséges a fed6lemez alatti teljes
terlletet kiszamolni. A szedimentacios rata ismeretében
lehet6vé valik a taxononkénti polleninflux (pollenszem/
cm?/év) kiszamitasa. Maher (1972) mdédszerének megfele-
I6en 300 db szarazfoldi pollent és sporat szamoltunk meg
mintanként, igy biztositva az adott mintara vonatkozo pol-
lenkoncentracié a statisztikailag megfelel6nek tekinthetd
szintjének elérését.

Az ecseri rét furasabdl el6kerilt mintak esetében
a pollenszemcsék kinyeréshez a Cwynar-féle mikroszu-
réses eljarast hasznaltuk fel, kiegészitve egy utolso lé-
peésként beiktatott slrliségcentrifugalassal. A modszer
elénye, hogy a kiinduldsi anyagmennyiség 1-3 cm3, ami
a bolygatatlan magmintaknal akar 1 cm-es felbontasu
vizsgalatat is lehetdvé teszi. Ez utébbi modszert hasz-
naltuk az ecseri rét pollen mintainak feltarasahoz és 30
pollen mintat tartunk fel ezzel a MAFI laboratériumaban
Cserny Tibor geolégus segitségével.!

A pollen-, és spdraszemek meghatarozasat az 6sz-
szehasonlité anyag, valamint fényképes hatarozokonyvek
alapjan végezzik. A pollen mellett az egykori, természe-
tes hatasra kialakult erd6tlizeket, vagy emberi hatasra
létrejott égetéses erd@irtast is rekonstrualhatjuk a per-
nyekoncentracié meghatarozassal, ha a pernyekoncent-
racio meghatarozasara pont-szamolasos maddszerrel
tortént. Az eredményeket cm? - cm® mértékegységben
tlntetjuk fel a pollendiagramon.

A pollenanyag értékelésénél nem hasznaltuk a klasz-
szikus Blytt-Sernander-Post skandinav és Firbas német
pollen alapu rétegtani besorolasat. Ennek oka az, hogy
korabban mar szamos pollen anyaggal foglalkozé szak-
ember (palinologus) felhivta a figyelmet arra, hogy a késé
glacialis és holocén pollendiagramokban megfigyelhet6
jellegzetes novényzeti valtozasok nem hasznalhatok re-
lativ kronologiaként egész Eurdpara altalanositva, mert
az egyes vegetacios egységek terjedése idétranszgresz-
sziv jelenség (Cushing 1967). igy példaul Firbas németor-
szagi pollenvizsgalatai alapjan megalkotott pollenzonak,

1 Ezdtonis készéntet mondunk Cserny Tibor geoldgusnak,
a Magyar Allami Foldtani Intézet tudomanyos

fémunkatarsanak a pollenfeltarashoz nyujtott segitségéeért.

amelyeket mindenféle 6sszehasonlité elemzés nélkiil
kiterjesztettek a mas vegetaciés dvezetbe tartozo Kar-
pat-medencére is (ZOLYOMI 1952), vagy az angol pol-
lenszelvények alapjan felallitott holocén klimafazisok,
melyeket skandinaviai pollenszelvényekkel, illetve a bal-
ti-tengeri tengerszint valtozasok fazisaival parhuzamo-
sitva kronosztratigrafiai egységgé alakitottak, még relativ
kronologiai besorolasra is csak azokon a terileteken al-
kalmazhatok, ahol megalkottak 6ket. Ezeket lokalis pol-
lenzonaknak tekintjik.

A helyzetet tovabb bonyolitotta, hogy a XIX. szazad
végén és a XX. szazad kezdetén Blytt, Sernander és Post
munkassaga révén feldllitott holocén klimafazisok gya-
korlatilag biosztratigrafiai (pollen) zdnakbdl minéstltek at
kronosztratigrafiai eqgységekké a koztudatban (CUSHING
1967), de a ndvényzet dsszetételre vonatkozo tartalmukat
(példaul nyir-feny6, vagy mogyord fazis) mind a mai napig
megtartottak. Ez allandé ellentmondasokat eredményez,
kiléndsen azokon a terileteken (ilyen a Karpat-meden-
ce is!), ahol a radiokarbon vizsgalatokkal ellen6rzott kord,
pollenanalitikailag feldolgozott szelvények nyoman, az
eddigi adatok alapjan még a vegetacionak is eltérd iranyu
fejlédése alakult ki Nyugat-, és Eszak-Eurépahoz képest.

Az ecseri rét mellett a régészeti objektumokbal ki-
emelt Uledékmintakon is végeztink pollenelemzést,
amelynek célja az volt, hogy az egykori telepllések kdoz-
vetlen kornyékérdl is rendelkezziink pollenadatokkal,
masrészt az eltérd korban, eltérd régészeti kulturakhoz
sorolhaté kdzosségek novényzet atalakitd, illetve névény-
termesztési tevekenységét ilyen elemzések nyoman lehet
legpontosabb meghatarozni. Korabban ilyen iranyd vizs-
galatokat csak a Vas megyei régészeti leléhelyeken vé-
geztek hazankban (llon et al. 2004).

AZ ECSERIRETEN MELYITETT FURAS POLLENANALITIKAI
VIZSGALATANAK EREDMENYEI

A szelvényben feltart pollenanyag alapjan a terileten
jelent6és mennyiségl, tavoli terlletrél szarmazé polle-
nanyaggal szamolhatunk (3. kép). Ezt elsésorban a je-
lent6s mennyiségl Pinus sylvestris (erdei fenyd), Picea
(lucfeny6), Abies (jegenyefeny6) pollenszemcsék tikrozik
vissza, amelyek még a szubrecensnek tekinthet6 minta-
banis jelent6s szamban kerdiltek el6. Ez alapjan valdszin(-
sithetjik, hogy a vizzel boritott Uledékgy(jt6 mérete
a foly6-, és vizszabalyozas el6tt jelentds mértékben meg-
haladhatta az idealisnak tekinthet6 200 méteres atmeérét
(JACOBSON-BRADSHAW 1981) és igy a lokalis és extralo-
kalis pollenek mellett jelentds szamu tavolabbi teriletek-
rél szarmazoé pollenszemcse is csapdazodott a terileten.
Ezek az adatok azt mutatjak, hogy a pollendsszetétel egy
nagyobb régio vegetaciovaltozasait tikrozik vissza és csak
részben kapcsolhatd a lokalis vegetacio fejl6édéséhez.

A fekl homokréteg pollenanyagra nézve teljes meér-
tékben steril volt és az els6 értékelhet6 pollenanyag 150
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cm-nél jelent meg. A pollendsszetétel alapjan az els6 id6-  vizzel boritott arterek, nedves rétek, tocsogok és kisebb,
beli pollenzéna, az elsd vegetacios szint 150 és 120 cm  de alladd vizboritas alatt all6 teriletek fejlédhettek ki.
kozott fejlédott ki. A pollenkép alapjan ez a szint egyértel- A pollendsszetétel alapjan ebben a késd glacialis szintben
mUen a pleisztocén végén alakult ki és erdei fenyé (Pinus ~ egy harmatkasas, nedves vizparti terilet, fliz-éger-nyir pu-
silvestris), lucfenyé (Picea) dominanciaval jellemezhet6. hafas ligeterdd, erdei fenyé-lucfeny6-hars-szil-tdlgy-mo-
A 60 %-ot megkozelité erdei fenyd pollendominancia azt  gyoro keményfas éstllevellikevertligeterdd, alegmagasabb
bizonyitja, hogy ez faj kdzvetlenll az tledékgyljté pere- térszineken fl-libatop-Urmds sztyeppek borokaval kevert
mén élhetett, lucfenyével, borokaval keverten. Ugyan- zondja alakult ki a hidroszeriesz (a talajviz elhelyezkedését)
akkor a nyir (Betula), az éger (Alnus) és a fliz (Salix) fajok  szintjeit kdvetve.
viragporszemeinek aranya nyoman feltételezhetd, hogy 120 cm-t6l ez a kesd glacidlisban kifejlédott vegeta-
kozvetlenll a vizparton nyir-fliz-éger ligeterdd fejlédhe- cid sorozat alapveten atalakult, a feny&félék, fifélék
tett ki, keverten luc-, és erdei fenyOvel. Ez a vegetacio jelentds meértékben visszaszorultak, a termomezofil fak
dsszetétel igen jellemz6 lehetett a késo glacidlis kor art-  és cserjék, a tolgy (Quercus), mogyoré (Corylus), hars (Ti-
ereire, folyo-, vagy patakparti rétekre a dombsagi, vagy lia), szil (UImus) pollenarénya valik dominanssa, megjele-
hegylabi teriileteken a Karpat-medencében, mert az nik a platan (Acer) és a kéris (Fraxinus) is. A lombos fak
Eszak-Alféldi Hordalékkup Siksag, a hegységi és siksagi  és cserjék ilyen mérték( eléretdrése a pleisztocén végé-
terlletek atmeneti zondjanak tobb teriletén is kimutat- re, a holocén kezdetére jellemzd, ezért ezt a szintet tart-
haté hasonlé pollendsszetétel (SUMEGI 1999). juk a holocén bevezetd szakaszanak. Ebben az enyhe és
Ugyanakkor a kordbbi magyarorszagi pollenelemzé- csapadékos klimaszakaszban szinte a teljes vizsgalt te-
sek nyoman (JARAINE KOMLODI 1966; JARAINE KOMLODI  riilet beerdésiilt és a mélyebb fekvésd, a felszinre kilépé
1969) meglepd, hogy ebben a késé-glacidlis korra jellemz6  talajvizzel boritott puhafas és keményfas ligeterd6kon tuli
pollendsszetételben thermomezofil lombosfak és cser- magasabban fekvé terlleteken is zart erdétakaro alakult
jék, mint a tolgy (Quercus), mogyord (Corylus), hars (Tilia)  ki. Ebben a zart erd6takaréban igen jelentds cserjeszint
és szil (Uimus) viragporszemei jelennek meg. Az ecseri  alakulhatott ki és megjelent az igen enyhe éghajlatot, zart
adatok, amelyek a legujabb pollenelemzésekkel (WILLIS  és paradus erdei kérnyezetet igényl6 erdei sz616 (Vitis sy-
et al. 1995; WILLIS et al. 1997; WILLIS et al. 2000) mar jol  Ivestris)is.
szinkronizalhatok, azt bizonyitjak, hogy ezeknek a faknak Az urémfelék, libatop-félék pollenjeinek jelenléte és
a terjedése mar a kés6 glacialis kor soran megkezd6dott, aranya ugyanakkor azt bizonyitja, hogy kisebb kiterjedé-
igy a vizgy(ijt6 peremén a puhafas ligeterd6 mogott ki- s szarazabb és extrémen nedves terlleteken foltokban
alakuldé keményfas ligeterdében a feny6fak kozé kever- az erd6takard felszakadhatott és lagyszaru dominan-
ten, szértan tolgy, hars, szil és mogyoré megjelenésévelis  cidval jellemezhetd, szaraz sztyeppei vegetacidval és
szamolnunk kell. A vizpartot kiséré keményfas tajgaerdd nedvesebb rétekre jellemzdé ndvényzettel boritott foltok
tehat vegyes lombozatu kifejlédés( lehetett a késé glaci- fejlédhettek ki. Ez a folyamat |étrejohetett természetes
alis korban. uton is, bar nem zarhato ki az sem, hogy a zart erd6takaro
A fas szaru novényzet pollenanyaga mellett jelentés megbontasa az ekkor élt és a terlleten is létezett mezo-
mennyiségl lagyszaruakra jellemzé virdgporszem anyag  lit k6zosségek vadaszati és megtelepedési stratégiajahoz
is el6kerllt ebbél a pollenzdnabol. Az erdei kdrnyezetet  kothetd, mint azt a Karpat-medence mas terlletein meg-
és nyilt vegetaciot jelzé pollenek egyidében tortéend jelen- figyelhettiik (SUMEGI 1998; SUMEGI 1999).
tés aranyu fellépése véleménylink szerint azt jelzi, hogy A pollendsszetétel azt bizonyitja, hogy mar a holo-
a morfoldgiat és az egykori talajviz magassagat, az un. cén kezdetén, mintegy 8500 cal BC éve kifejlédott az
Jhidroszerieszt” kovetd ndvényzet alakulhatott ki a vizs- a klimaoptimum, amelyet a korabbi magyarorszagi pol-
galt tertleten, a mélyebb nedves, vizes felszineken puha-, lenanalitikai munkak a 6500 és 4000 cal BC évek kozotti
és keményfas ligeterdei boritassal, a magasabb fekvést, atlantikumi pollenfazissal kapcsoltak dssze. igy mar a ho-
mélyebb talajvizallassal jellemezhetd, szarazfelszin(i terii- locén kezdetétdl elkezd6dott, jelentds id6tartalmu, tobb
leteken sztyeppei, erdés sztyeppei ndvényzeti boritassal.  ezer évig tartd optimalis éghajlati viszonyokkal szamolha-
A magasabb fekvés(i, szdrazabb terileteken a pol- tunk a Magyar Nagyalfoldnek ezen az északnyugati végén
lendsszetétel alapjan a flifélék (Poaceae), az GUromfélék is. ValdszinUsitjik, hogy a terllet specialis hidrogeoldgi-
(Artemisia), libatop-félék (Chenopodiaceae) terjedtek el, ai helyzete, a dunai artér talajviz visszaduzzaszto hatésa,
valdszinlileg borokaval (Juniperus) keverten. A lagyszari- a hattérben taldlhaté dombsagi vizvalasztorol szarmazo
ak kdzott ebben a szintben jelentés mennyiségl harmat- jelentds mennyiségl beszivargd és terilet felé aramlg,
kasa(Glyceria)pollen keriilt elé. Ezanovény egyértelmiien  a réten felszinre 1épé talajviz, a stabilabb felszinre is kilé-
a vizparti, nedves terlletekhez kothetd és virdgporszem  pé talajviz okozta, hogy ezen a terlileten a szarazabb és
anyaganak ilyen jelentés mennyisége azt bizonyitja, hogy nedvesebb éghajlati szakaszok, amelyeket mas teriletein
a homokhatsagok eléterében igen jelentds kiterjedésli  az Alféldnek korabban mar felismertek (Jarainé Komlodi
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1966; Jarainé Komladi 1969), itt nem jelentkeztek. A loka-
lis tényez6k tehat kompenzaltak a regionalis hatasu ég-
hajlati valtozasokat, vagy ezek az eredetileqg Eszak-, majd
Nyugat-Eurépaban felismert és leirt kora holocén éghaj-
lati valtozasok a vizsgalt terlleten nem, vagy mas forma-
ban jelentkeztek.

A pollendsszetételben a kovetkezé valtozas 85 cm-
nél jelentkezett, amikor a szil (UImus) aranya drasztikusan
lecsokkent és a bukk (Fagus) korabbi, szérvanyos meg-
jelenése folyamatossa és hatarozotta, aranya erételje-
sebbé valt. Ez a pollenvaltozas az Alf6ldén megkdzelitdleg
a neolitikum végével, a rézkor kezdetével (4500-4000 cal
BC koz6tt) szinkronizalhato és egy erételjesebb éghajlati
valtozas kialakulasat sejteti, enyhébb csapadékosabb te-
lekkel és kiegyenlitettebb nyarakkal. Feltételezhetd, hogy
ezen az éghajlaton a terjed6 bikk (Fagus) megtelepedett
a vizsgalt terileten mar korabban kialakult ligeterdék-
ben. A magasabb helyzetl, szarazabb és enyhébb mik-
roklimaval jellemezhetd él6helyeken viszont tovabbra is
a tolgyerd6k dominalhattak. Az ebben a szintben terjed6
gyertyan (Carpinus) jelenléte viszont felveti, hogy a bikk
megtelepedése a mélyebb fekvés(, kiegyenlitett paratar-
talommal és mikroklimaval jellemezhetd teriileteken nem
a regionalis éghajlati valtozasokkal mutathat &sszeflig-
gést, hanem inkabb a stabilizal6do6 artéri mikrokdrnyezet
kdvetkezménye, mert a gyertyan terjedése kifejezetten
a kontinentalitas fokozodasaval, az éghajlat széls6séges-
sé valasaval mutathat 6sszefliggést (MAGYARI 2002; JU-
HASZ 2002). igy a biikk és gyertyan, a két eltéré dkoldgiai
karakterelem egyidejl terjedése csak ket eltérd kornye-
zet kifejlodéseével, kdrnyezeti mozaikok egymas mellett
|étezésével, esetleg a két eltéré kornyezetet kialakito
emberi hatassal, a magasabb térszineken meginditott er-
doirtasokkal, égetéses legeld és telepulés kialakitassal
magyarazhato. A pollendsszetétel azt sejteti, hogy aktiv
emberi beavatkozas térténhetett a magasabb térszinen
levd erdd kiterjedésébe, faallomany dsszetételébe.

Ugyanis ugy tlinik, hogy ennek a két fafajnak az el6-
retérése és a szilfanak a visszaszorulasa (IVERSEN 1973)
kozott 6sszefliggés mutatkozik, mert a szilfavészt hordo-
z0 és terjeszt6 bogar (Scolytus scolytus) megjelenése és
terjedése, valamint a késd neolit és kora rézkori emberi
hatasok kozott szoros Osszefliggést lehetett kimutatni
(GIRLING 1988). Ugy tiinik, hogy hasonlo valtozasok alakul-
tak ki az ecseri pollenszelvény 85-60 cm kozotti horizont-
jaban is, mint azt a nyugat-eurdpai pollenanyag alapjan
modellezték, mert a pollenszelvényben kimutathato cik-
likus tolgy, bukk, nyir, éger pollen aranyvaltozasok inkabb
ciklikus fakitermelést, az irtvanyon el6retdré nyir, éger
erdOk kiterjedését, mint éghajlati valtozasokat sejtetnek.
A szilfavészt terjesztd bogar terjedése és az erddirtas ko-
z0tt viszont a recens vizsgalatok igen szoros kapcsolatot
mutattak ki (KOLSTRUP 1988), igy a vizsgalt horizontban
a szilfa visszaesését, a teriletrdl torténd kiszorulasat

a ciklikusan 70-100 évenkénti erédirtassal, az irtvanyo-
kon torténd legeltetéssel, a fokozatosan, emberi hatasra
megvaltozo mikrokdrnyezettel magyarazhatjuk (PILCHER
etal. 1971).

A megvaltozott mikrokdrnyezetben, az ember altal elin-
ditott, nem természetes alapu szelekcio jelentkezett az
egyes novények kozott és ennek hatasai tikroz6dhetnek
vissza a pollenszelvényben. A pollenésszetétel valtoza-
sa alapjan tehéat az elsd, termeld gazdalkodast folytatd
emberi hatas vegetaciot modositd hatasa ebben a ho-
rizontban jelentkezett. Ez a vegetaciomodositd hatas
a szelektiv fakitermelés, az egyes faknak a szelektiv meg-
hagyasa, az un. ,hagyas magfak”, az erddirtast kdvetd, ko-
vetkezd erdégeneraciot megalapozo fak kialakitasa, az
egetéses erddirtas révén kezdddhetett el, mert ezekhez
kell a legkisebb fizikai er6feszités és a legkisebb tarsadal-
mi szervezettség. A ciklikus termel6 emberi gazdalkodast,
a fapollenek ciklikus valtozasa mellett a csalan (Urtica) és
a libatop-félék (Chenopodiaceae) megndvekedett aranya
is alatdmasztja.

Ebben a horizontban a neolitikum végén, a rézkor kez-
detén még nem szamolhatunk jelentésebb aranyu meg-
telepedéssel a terlleten, inkabb gazdasagi hattérnek,
un. ,Hinterlandnak” tekinthetjik a vizsgalt régiot, viszont
arézkor masodik felétl a folyamatos taposast, ragast jel-
z6 nyomok jelentek meg a terileten. Ide tartozik a Plan-
tago media, Plantago lanceolata, Rumex fajok, amelyek
allandd telepllések, allanddan hasznalt utak, legel6k kor-
nyékeén terjednek el. Rdadasul ezeknek a fajoknak a pollen-
je lokalis terjedésUek, igy jelenlétiik a pollenszelvényben
egyértelmlen néhany szaz méteren belll kialakult egy-
kori emberi hatasokat valdszinlsitenek. Kiemelkedé je-
lent6séqli a buzavirag (Centaurea) megjelenése a rézkor
masodik felében (rézkor végén?), mert egyértelmiien a ga-
bonafélék termesztéséhez, a szantoéfoldi foldmiveléshez
kotédik a megjelenése. Ennek nyoman a rézkor masodik
felében, a rézkor végén egyre erbdteljesebb emberi hatas-
sal, tartés megtelepedéssel, utak, legel6k, majd kisebb
méretl, igen lokalis hatasu szantofdldek kialakitasaval,
és a szantofdldeket kiséré gyomvegetacio terjedésével
szamolhatunk a vizsgalt terileten.

A pollenanyag alapjan a rézkor végétél, a vizsgalt szel-
vényben 60-70 cm-t6l kezd6d&en folyamatos emberi ha-
tas mutathato ki a teriileten, amelynek intenzitasa ugyan
valtozott, de kifejlédése folytonos volt. Bar nincs radio-
karbon adatunk a szelvénybdl, igy korrekt kort még nem
adhatunk meg, de a pollenszelvény kifejlédése alapjan
a bronzkortél kezd6édéen megkezd6dott a terlleten
a gabona termesztése is, és mind a buza, mind a rozs ter-
mesztése kimutathato, szantofoldi és teleplléseket ko-
veté gyomok jelenlétével egyltt. A bronzkor folyaman a
rézkorban tapasztalt emberi hatast meghaladd mértékui
kornyezetatalakitas kezd6dott allando telepulléssel vagy
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utakkal, szantofdldekkel, legelékkel. A szantofdldek kiter-
jedése igen jelentds lehetett és elérhette a legel6tertle-
tek aranyat.
A kovetkezd, 35-10 cm kozotti pollenzéna a kés6 vas-
korban, a csaszarkorban fejlédhetett ki. A nyilt teri-
letek aranya kimagaslova valt, az erdésilt terlletek
aranya drasztikusan lecsokkent és a nedves rétek, le-
gel6teriletek peremén maradhattak csak fenn. A kiter-
jedt erdirtashoz kapcsoléddan a legelGteriletek aranya
megsokszorozodott és a szantéterlletek kiterjedése is
megndvekedett. Ezek a valtozasok ndvekvé népesség-
szamhoz, jelentds szdmU megtelepedéshez, jél szerve-
zett termeld gazdalkodashoz és fejlett, vaseszkozdket
hasznal6 kdzosségekhez kdthetdek. A taj antropogén at-
alakitasa olyan mérték(vé valt, hogy az eredetileg a ho-
locén kezdetén kialakult erddsilt karakterét elvesztette
és szinte teljes mértékben antropogén tajja, legeldk, tele-
pulések, szantok, rétek mozaikos egyittesévé alakult at.
A tajatalakitas szinte mar kozépkori mértéku és azt sugall-
ja, hogy avizsgalt teriiletenigen jelent6s szamu népesség
tomorult és a telepllések laza halézata alakulhatott ki.
Ett6l a szinttdl kezdéd6en a pollenszelvény felszin
kozeli része az id6szakos kiszaradasok kovetkeztében
fellép6 pollenszelekcié miatt mar korrekt modon nem ér-
tékelhetd, de a pollenkép alapjan a csaszarkorban felle-
pé emberi hatas alig csdkkenhetett a vizsgalt terlleten
a népvandorlas soran. Ennek oka feltételezhetéen az,
hogy a terlleten jelentds szamu tuléld, tartésan megtele-
ped6 csoportokkal kell szamolnunk, illetve azzal, hogy az
allattartashoz kapcsolddé rét-, és legel6gazdalkodas to-
vabbrais igen erételjes lehetett.

A REGESZETI OBJEKTUMOKBOL KIEMELT MINTANKON
VEGZETT POLLENELEMZES EREDMENYEI

Az MO-s autopalya régeszeti lel6helyeinek goddrobjektu-
maibol, kutjaibol kiemelt mintak kozil 19 mintaban sikerdilt
értékelhetd pollenanyagot kimutatnunk. A vizsgalatnak az
volt a célja, hogy a réten elvégzett pollenelemzéssel 6sz-
szevethetd archeobotanikai adatokat nyerjink az egykori
kulturak névényzetér6l, a természetes ndvényzet atalaki-
tasarol, ndvénytermesztésrol, az objektumok kdrnyékén
megtelepedd viragokrol, gyomokrol.

Mivel a godrok és kutak feltarasabdl szarmazd mintak
kozvetlenll az emberi megtelepedési pontok kdrnyéké-
rél szarmaznak, lehetdséget biztositanak a Maglodi-, és
a Kutya harapas-volgy talalkozasanal talalhato réten le-
mélyitett pollenszelvény eredményeivel torténd korrelativ
6sszehasonlitasra, az egyes kulturalis horizontok néveny-
zetét feltaro folyamat kiterjesztésére. Az objektumok mé-
rete joval alatta marad a pollentafondmiai szempontbal
kritikus 200 méteres Uledékgy(ijt6 csapda méretének, igy
a pollenanyag, kilondsen a rovarbeporzasu viragos nove-
nyek viragporszemei, déntd része az objektumok kozvet-
len kornyezetéb6l szarmaztak.

A kés6 rézkori badeni kozosség godreibdl (Ecser 6. le-
I6hely: 108., 187., 193. objektum) viszonylag jé tartasu
pollenanyag kertlt el6. Alarendelten el6kerdl a tavoli be-
hordasra jellemz6 erdeifenyd (Pinus sylvestris) Iégzsakos
pollenanyaga, de a legjelent6sebb tdmegben a gyertya-
nos tolgyerdd, keményfas ligeterdd fai (gyertyan, koris,
hars, nyir, platan), valamint a puhaféas ligeterdd (f(iz, éger)
taxonjainak pollenjei kerlltek eld. A lagyszartak kozott
a kilonb6z6 természetes és mesterséges tisztasokon,
irtvanyokon, legel6kon, réteken, Utszéleken és szan-
tok peremén él¢ fiifélék, libatopfélék jelentkeztek egye-
duralkodd aranyban. Alarendelten szantokra jellemzd
gabonapollenek is megjelentek, mig a sporasok kozott
a talajpemosddasokra, talajzavarokra jellemz6 Con-
centricystes sp. taxon jelent meg. A tobbi objektummal
tortént 0sszehasonlitas alapjan ez az objektum (Ecser
6. lel6hely: 108. objektum) tartalmazza a legjelent6sebb
fas novények viragaibol szarmazo pollenszamot. Ugyan-
akkor azemberihatas kifejl6dése és hatasaandvenyzetre
is egyértelmlen kimutathat6 a pollendsszetétel alapjan.
Ugy ttinik, hogy ekkor még viszonylag jelentds kiterjedést
gyertyanos tolgyes, keményfas ligeterdd, puhafas ligeter-
d6 vehette koril nagyobb tavolsagbdél 300-500 meterrdl
a vizsgalt objektumot. A pollendsszetétel alatamasztja
a Maglodi-, és a Kutyaharapas-volgy talalkozasanal talal-
hato ecseriréten mélyitett pollenfuras eredmeényeit, mely
szerint a késd rézkorban a legel6k, kaszalok, szantok nem
0sszefliggd terlletet alkottak a badeni megtelepedés
kornyekén, hanem foltokban, a feltort réten, a szarazer-
dék irtvanyan alakithattak ki.

A szkita korinak tartott objektumokbol (Ecser 6. le-
I6hely: 102. és 686. objektumok) elékertil6 pollenek alap-
jan mar a rézkor végéhez képest is jelentds antropogén
hatast lehetett kimutatni. Bar a tavoli behordddast jel-
z6 feny6 pollenek itt is jelentéktelen aranyban Iéptek fel,
de a szarazerdd, a keményfas ligeterdei kornyezetet jel-
z0 viragporszemek aranya erdteljesen lecsOkkent a kés6
rézkori szinthez képest. Ugyanakkor a mocsari novenyek,
az irtvanyon terjed6, ragast, taposast jelz6 ndovények
aranya jelent6sebbé valt és ennek nyoman jelent8sebb
méretl erddirtasra, talajerozidra, feliszapolodasra, a ré-
tek, legel6k, utak aranyanak ndvekedésére kovetkeztet-
tlink. Ha figyelembe vesszilk a gddérben felhalmozdodott
mintabdl szarmazo6 viragpollenek virdgzasi idejét, akkor
egyeértelmden kitlnik, hogy ez az objektum egész évben
nyitvalehetett.Kiemelkedéjelentéséglaboglarkaféléknek
ajelent8s aranya, mert nedves, mocsari kdrnyezetet jelez,
illetve mint mérgez6 ndvény, a ndvényevdk és a legelbk
aranyanak novekedését. Virdgzasi ideje aprilis és augusz-
tus kozé tehetd, viszonylag latvanyos viragat diszitésre,
magat a névényt pedig gyogyteaként hasznaltak egyes
organikus kulturdkban. Egyes boglarkafajok levelét ecet-
tel izesitve salataként fogyasztottak.

A kisebb-nagyobb kilénbségek ellenére a feltart szar-
mata (pl.: Ecser 6. lel6hely 663.; Ecser 7. lel6hely 4196.,
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AZ MO-S AUTOPALYA DELKELETI SZEKTOR ES A 4. SZAMU FOUT VECSEST ES ULLOT ELKERULO SZAKASZAN FELTART REGESZETI LELOHELYEK
MINTAIN VEGZETT POLLENANALITIKAI VIZSGALATOK EREDMENYE|

5312., 5135., 5139.) objektumokbdl kinyert pollenek 6sz-
szetételében olyan azonos vonasokat sikerilt feltarni,
amelyek nyoman érdemes ezeket az objektumokat pale-
obotanikai szempontbdl egyltt értékelni. A pollenanyag
megtartasa rossznak, gyengének, és szelektivnek min6-
sithetd.

A tavoli behordasra jellemzd erdeifenyd (Pinus syl-
vestris) és lucfeny (Picea)aranya jelent6sebbé valt ebben
a szintben. Ennek oka a jelenlegi, egész Europara kiterje-
dé pollenvizsgalatok alapjan az, hogy a rémai csaszarkor-
ban (kilonésen a romai csaszarkor végén) a lombos erdei
terlletek aranya a kiterjedt szantéfoldi és legeld, kaszalo
aranya koévetkeztében er6teljesen lecsokkent, igy a jelen-
tds tavolsagra elterjedni képes, 1égzsakos fenydpollenek
relative feldusultak Eurépa minden részén. A légzsakos
pollenek aranyanak megemelkedése az objektumban az
egész Eurdpara kiterjedd csaszarkori foldmdvelés inten-
zivebbé valasanak a jele.

A tolgyerdék, mind a gyertyanos tdlgyes, mind
a keményfas ligeterd6 aranya drasztikusan lecsokkent,
ugyanakkor a puhafas ligeterd6k aranya még relative je-
lentd8s maradt. A vizparti elemek, a puhafas ligeterd6 vi-
ragporszemeinek ilyen jelentds aranyu névekedése egy
erGteljes feliszapolddast, laposodast, illetve a feliszapo-
l6dast megeldzd talajerozio kialakulasat jelzi.

A lagyszaruak a rézkor végi és vaskori szinthez ké-
pest el6retdrnek, a fajdiverzitas jelentésebb aranyban
megemelkedett, de a fajszam emelkedése els6sorban
a taposas, szantas, legeltetés hatasara terjedé gyomok
megjelenése és terjedése kovetkeztében tértent meg.

A nedvesebb él6helyek mellett a szarazabb réteken,
legel6kon, kaszaldkon, szantoféldek és utak mentén, te-
lepuléseken terjedd gyomok is megjelentek. Ezek kozul
is kiemelkedik az utif(i (Plantago) kovetkezetes jelenléte.
Ez a csoport a pollenszelvények alapjan mar a neolitikum
végén megjelent és terjedése, jelenléte alapjan egyre je-
lentésebb kiterjedési nyitott felszinek, utak, telepulések
alakulhattak ki a vizsgalt terlleten. A kis atmérdjl, pol-
len meg6rz6dés szempontjabol idedlisnak semmikép-
pen sem nevezhetd Uledékgy(jté medencének szamito,
telepllesek kozvetlen kornyékén kialakitott godrokben
a gyomok jelenléte nem meglepd. Valoszindlsithetd, hogy
aranyuk eredetileg sokkal er6teljesebb lehetett a godrok
kornyékén, de a pollen megérzddés szelektiv volta, a go-
dorkitoltés kevert jellege kovetkeztében alakulhatott kiaz
altalunk feltart rendkivili, szinte csak gyomokat és term-
esztett ndvényeket jelzd pollendsszetétel.

A nyilt terlletet kedveld, valdszinileg az antropogén
hatasu terlleteket borité névények aranya meghaladta
a B60-70 %-ot ezekben a mintakban. Ennek nyoman
egy jelentés flifélekkel, Uromféelékkel, libatopfélékkel,
gyomokkal kevert, nyitott vegetacioval boritott terl-
let dvezte a vizsgalt objektumokat. A pollenkép alapjan
folyamatosan lakott terllet alakult ki a lel6helyeken
a szarmata korban. A telepllés kordl, illetve magan

a telepilésen gyomokkal, lagyszaruakkal boritott térség,
utak alakultak ki, de kdzvetlenil az objektumok kdrnyékén
jelentOsebb kiterjedéslimocsarral, puhafas és égereslige-
terdével szamolhatunk. Ez a vegetacio tipus vehette korl
a szigetszerlien, félszigetszerlen kiemelkedé hegyla-
bi tertleten talalhaté kimagasld, szarazabb és az emberi
megtelepedések és foldmuivelés szempontjabdl kiemel-
kedé jelent6séql térszineket. A gabonapollenek (arpa
és buza) jelenléte alapjan egyértelmlen volt szantéfoldi
foldmuvelés a vizsqalt terileten, de arénya alarendelt le-
hetett a legel6khdz, kaszalokhoz, rétekhez képest. A tol-
gyerd6k maradvanyai vagy foltokban helyezkedhettek el,
vagy a magasabb és tavolabbi térszineken maradhattak
csak meg.

CSASZARKORI(SZARMATA) KUTAKBOL SZARMAZ0
POLLENANYAG ELEMZESENEK EREDMENYEI

A pollenmegtartas ezekben az objektumokban (Ecser
7. leléhely 4196., 5312., 5135., 5139. obj.) volt a legjobb, bar
itt is jelent6s mennyiségl 6sszeszaradt, zsugorodott vi-
ragporszem kerilt el6. Ennek nyoman erételjes vizszin-
tingadozast rekonstrualhatunk a kutakban. Az évszakos
vizszintingadozas mértéke méteres is lehetett. Ugyan-
akkor azok a sporas novények (békanyal, zéldalga, moha),
amelyek pocsolyakban, mocsarak mentén, idészakosan
vizzel telt mélyedésekben is megtelepednek a legjelent-
sebb aranyban ezekbdl a képz6dményekbdl keriltek eld.

Emellett az alféldi kérnyezetben szinte csak kutakban
megteleped6 novények Polypodium vulgare (édes gydke-
r(i pafrany), Dryopteris spinulosa (erdei pajzsika) sporai is
el6keriltek. Ennek nyoman feltételezzik, hogy a kutakat
tobb évre alakithattak ki, és nemcsak ideiglenesen hasz-
naltak. A pajzsika és a pafrany megtelepedését valoszin(-
leg a kut falat stabilizalo deszkapalank tehette lehetévé,
mert ennek a repedésein, korhadtabb részein kolonizalni
tudtak és fennmaradtak a pafranyok.

Ugyanakkor, ha a vizi és nedves kornyezetet kedveld,
a gbdorobjektumokban is megjelend, de a kutakban igen
jelent8s aranyban el6keril6 alga-, gomba-, és mohama-
radvanyokat, spdrakat levessziik a teljes pollen aranybal,
akkor a szarmata koru kutobjektumok pollendsszetétele
alig kilonbozik a tdbbi szarmata godor objektumbal el6-
kerult pollenanyag dsszetételétol. Mivel a kutakban a mik-
rokodrnyezet a talajviz magassaganak valtozasa ellenére is
megfeleld volt a pollenszemcsék megbrzédésére, ezért
azt mondhatjuk, hogy a godrokben feltart pollenkép rea-
lis eredményeket mutatott, egyetlen eltérés a szantofoldi
mdvelést bizonyitd arpa és buza pollenek aranyanal le-
hetett kimutatni. Feltételezhetd, hogy a gabonapollenek
aranya a gddorobjektumokhoz képest mintegy duplaja
lehetett, igy feltételezhetd, hogy a gabonafdldek kiterje-
dése is jelentdsebb lehetett, mint azt a szaraz godrokbdl
szarmazd gabonapollenek aranya alapjan rekonstrualtuk.
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KESO CSASZARKORI 0BJEKTUMOKBOL SZARMAZO
POLLENMINTAK ELEMZESENEK EREDMENYE

A kilonbségek ellenére a feltart késd csaszarkori (szar-
mata) objektumokbol (Ecser 7. leléhely 146., 225., 228.,
251.,533.,762., 5154. obj.) kinyert pollenek dsszetételében
er6teljes azonos vonasokat sikerdlt feltarni, amelyek nyo-
man lehetséges ezeket az objektumokat paleobotanikai
szempontbdl egyltt értékelni. A pollenanyag megtartasa,
hasonldan a tobbi g6dorbdl és nem kutakbol szarmazo vi-
ragporszemek megtartasahoz gyengének és valoszinileg
szelektivnek mingsithetd.

A tavoli behordasra jellemzdé erdeifenyd (Pinus syl-
vestris) és lucfenyé (Picea) aranya ezekben az objektu-
mokban a legjelentésebb. Ennek oka a jelenlegi, egész
Eurépara kiterjed6 pollenvizsgalatok alapjan az, hogy
a csaszarkor végeén, a lll. és az V. szazad kozott a lom-
bos erdei teriiletek aranya a szantofold és legeld, ka-
szalé aranyahoz képest minimumra csokkent, ezért
a jelentds tavolsagra elterjedni képes, légzsakos fe-
ny6pollenek feldusultak Eurépa minden részén. A lég-
zsakos pollenek aradnyanak megemelkedése a késé
szarmata régészeti objektumokban az euroépai féldmuve-
|és intenzivebbé valasanak, az eurdpai foldmuvelés egyik
csucspontjanak a jele.

A lombos fakbél szarmazo pollenek szinte teljes mér-
tékben eltliintek az objektumokbdl. Valdszinisithetd,
hogy a lombos fak a lel6hely kornyékén, mint arnyékado
hagyasfak, elszortan maradhattak csak fenn. A vizparti
elemek, a puhafas ligeterdd viragporszemei aranyanak le-
csokkenése olyan mértékd, hogy fel kell tételezniink, hogy
a flizfak és az égerfak is csak aprd csoportokban, vagy
egyesével maradtak fenn a vizfolyasok mentén. Ez a diffuz
elhelyezkedés egyrészt az erddirtashoz, alegel6 terlletek
kiterjesztéséhez, masrészt az allatallomany itatasahoz,
a patakok menti térségek novényzetmentessé tételéhez
kapcsolddhat. Mindkét esetben az allatallomany, a hazi al-
latok létszamanak novekedését kell feltételeznink.

Az allatallomany novekedését feltételezhetéen a le-
gel6k, rétek, kaszalok meéretének novekedésével par-
huzamos lagyszaru fajok aranyanak emelkedése jelzi
alegjobban. Ezt tamasztja ala a taposasra, ragasra, tartos
legeltetés hatasara terjed6 mérgezd, szurds novenyek
pollenaranyanak névekedése is, a szamartovis (Carduus),
porcsin (Polygonum aviculare), aszat (Cirsium), az &szi
vérfl (Sanguisorba officinalis), madartej (Ornithogalum),
megjelenése és jelentdsnek mondhatdé allandé jelenléte,
az Uromfélék (Artemisia) ardnyanak novekedése. A por-
csin (Polygonum aviculare), a fehér libatop (Chenopodium
album), galaj (Galium) és 6korfarkkoro (Verbascum) ara-
nyanak novekedése nemcsak a legeltetést jelezheti visz-
sza, mert mindkét novény jelentds szamu, étkezéshez is
felhasznalhato és a daniai t6zeghullak gyomranak elem-
zése alapjan korabban fel is hasznalt magvakat tartalmaz.
Hasonld természetes taplalék kiegészitonek tekinthetjik

a soskaféléket (Rumex) is. Ennek a névénynek a pollenjei
is a késd csaszarkori szelvényekben valnak jelentdssé.

A legeltetett, taposott terlletekre jellemz6 novények
ilyen erGteljes aranyu jelenléte egyértelmlen egy jelentés
kiterjedés(, allando telepllést, kimagaslo allattenyésztést,
jelent8s allatallomany meglétét bizonyitja. Az allatallo-
many jelentds kiterjedésu legelGterlletet, itatohelyet, és
még ridegpéasztorkodas (istallo nélkili Iabasjoszagtartas)
esetén is jelent8s kiterjedésl kaszalok, téli takarmany-
gyUjtoé terilet meglétét valdszindsiti.

A telepllési kornyezetet jelz6 gyomok, a kiterjedt és
intenziven hasznalt legeldket, kaszaldkat, réteket vissza-
tlkrozd névények mellett jelentds aranyban kerlltek elé a
szantott terlletekre jellemzd gabonafélék és aranyuk, ha
figyelembe vesszlk a szelektiv pollentafonomiat, elérhet-
te a 10 %-ot is. ValdszinUsithetd, hogy a legel6k és szan-
tok aranya 1:10 lehetett ebben a késd szarmata korban.
S ez jelent6s gabonatermesztés jelenlétét feltételezi.
A gabona pollenek mellett el6kerdlt, igaz, rendkivil ala-
rendelt mennyiségben a termesztett dio (Juglans) vi-
ragporszeme is. Az eddigi pollenelemzések alapjan ez
a termesztett névény a bronzkorban jelenik meg a Kar-
pat-medencében és a romai korban jelentds eléretdrése
figyelheté meg (SUMEGI-BODOR 2000).

OSSZEFOGLALAS

A pollenre nézve steril fekli homokréteg felett 150 cm vas-
tagsagu, pollenben viszonylag gazdag alluvialis Uledék
halmozodott fel. A rétegtani parhuzamok alapjan a Kr. e.
XIV. évezred végétdl halmozodott fel a rétegsorban a pol-
lenanyag. A pollendsszetétel nyoman a teriileten dom-
borzatot és talajviz mélységet, un. ,hidroszerieszt” kdvetd
novényzet fejlddott ki mar a jégkor végeén is. A késé gla-
cidlis korban els&sorban nyirrel, égerrel, flizzel, alaren-
delten termomezofil télgy-, hars-, és szilfakkal, mogyoro
és harmatkasas tocsogok dominaltak az alliviumon és va-
l6szintileg ugyanennek a vegyes lombozatu tajgaerdének
a szarazsagt(r6 tipusa borithatta a dombsagi régio pere-
mét. A magasabb fekvésl, szarazabb terileteken magas
korésokkal és borokaval kevert Grmos flives sztyeppék al-
kothattak az uralkod6 névényzetet.

A holocén kezdetén a Kr. e. IX. évezredtdl kezd6dé-
en a jégkor végi ndvényzeti sorozat alapvetéen atalakult,
a fenyo6félek, flfélék visszaszorultak, a termomezofil fak
és cserjék, mint a télgy, mogyoro, hars, szil fajok valtak
dominans elemekké és megjelent a platan és a kéris is.
Ebben az enyhe és csapadékos klimaszakaszban szinte
a teljes vizsgalt terllet beerd@silt és a mélyebb fekvés(,
a felszinre kilépd talajvizzel boritott puhafas és kemény-
fasligeterd6kon tulimagasabban fekvd teriletekenis zart
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erd6takaro alakult ki. Ebben a zart erdétakaroban igen je- A rézkor végétdl mind a pollenszelvény, mind a régésze-
lentds cserjeszint fejlédhetett ki. Az Girdmfélék, libatopfé- ti objektumok pollenanyaga alapjan folyamatos emberi
Iékpollenjeinekjelenléteviszontaztbizonyitja,hogykisebb  hatas alakult ki a terlleten, amelynek intenzitasa ugyan
kiterjedés(i szarazabb és extrémen nedves foltokban az  véltozott, de kifejlédése folytonos volt. A bronzkor folya-
erd6takaro felszakadhatott és lagyszaru novényzettel bo- man a rézkorban kifejl6détt emberi hatast is meghalado
ritott foltok fejlédhettek ki. A pollendsszetétel azt bizo- mértékd kornyezetatalakitas fejlédott ki, allandd tele-
nyitja, hogy mintegy 8500 cal BC éve kifejlodott az enyhe  plléssel, vagy teleplléssekkel, kiterjedt nyilt vegeta-
és csapadékos (paras) éghajlattal jellemezhet6 holocén cidju térségekkel, utakkal, szantofoldekkel, legel6kkel.
klimaoptimum és egészen 4000-4500 cal BC évek kozot- A szantofdldek kiterjedése igen jelentés lehetett és elér-
ti id6szakig fennmaradhatott. Valoszindsitjik, hogy a te- hette alegel6teriletek aranyat.
rilet specialis hidrogeologiai helyzete okozta, hogyezen A késé vaskorban és a csaszarkorban nyilt teriletek
a terlleten a szarazabb és nedvesebb éghajlati szaka- aranya kimagaslova valt, az erddsdlt terlletek aranya
szok, amelyeket mas terlletein az Alféldnek korabban drasztikusan lecsdkkent és a nedves rétek, legel6te-
mar felismertek, itt nem jelentkeztek. A lokalis ténye- riletek peremén maradhattak csak fenn. A kiterjedt
z0k tehat kompenzalhattak a regionalis hatasu éghajlati  erdirtdshoz kapcsolédoan a legel6terlletek aranya
valtozasokat, vagy ezek az eredetileg Eszak-, majd Nyu- megsokszorozddott és a szantéteriiletek kiterjedése is
gat-Eurdpaban felismert és leirt kora holocén éghajlati  megemelkedett. Ezek a valtozasok ndvekvé népesség-
és novényzeti valtozasok a vizsgalt terlileten mas forma- szamhoz, jelentés szamu megtelepedéshez (telepllés-
ban jelentkezhettek. halézathoz), jol szervezett termelé gazdalkodashoz és
A pollendsszetételben a kovetkezd valtozas a neo- fejlett, vaseszkdzOket hasznald kdzdsségekhez kothe-
litikum végével, a rézkor kezdetével (4500-4000 cal BC t6ek. A taj antropogén atalakitasa olyan mértéklvé valt,
évek kozotti horizonttal) szinkronizalhatd, amikor a szil hogy az eredetileg a holocén kezdetén kialakult erd6-
aranya drasztikusan lecsokkent, és a bikk pollen aranya st taj az eredeti novényzeti karakterét elvesztette és
jelentéssé valt. Ugyanekkor a gyertyan pollenek ardnya  szinte teljes mértékben antropogén tajja, legeldk, tele-
is megemelkedett. igy a bilkk és gyertyan, a két részben  piilések, szantok, rétek mozaikos egyiittesévé alakult at.
eltéré okologiai karakterelem egyidejl terjedése csak A tajatalakitas szinte mar kdzépkori mértékd és azt sugall-
két eltéré kornyezet kifejlddésével, kdrnyezeti mozaikok ja, hogy avizsgalt terlleten igen jelents szamu népesség
egymas mellett |étezésével, esetleq a két eltéré kornye- tomorilt és a telepilések laza haldzata alakulhatott ki.
zetet kialakit6 emberi hatassal, a magasabb térszineken Az emberi hatas nem csdkkent jelentésen a népvandorlas
meginditott erddirtasokkal, égetéses legel6 kialakitdssal —korban sem, inkabb az emberihatés jellege valtozott és az
magyarazhatd. A pollendsszetétel azt sejteti, hogy az ég- allattenyésztés kerllhetett az el6térbe. A legerdteljesebb
hajlati valtozas mellett aktiv emberi beavatkozas is tor- emberi hatas a pollenvizsgalatok alapjan a kozépkor folya-
ténhetett amagasabb térszinen Iév6 erd6kben. Ezahatds  man alakult ki a régészeti korokban.
is jelentds valtozasokat okozhatott a faallomanyok 6ssze-
tételében. Ez a vegetaciomodosito hatas a szelektiv faki-
termelés, az egyes faknak a szelektiv meghagyasa, az un.
+hagyds magfdk”, az erddirtast kovetd, kdvetkez6 erdége-
neraciot megalapozé fak kialakitasa, az a szelektiv ége-
téses erddirtasos technika révén kezdédhetett el, mert
ezekhez kell a legkisebb fizikai eréfeszités és a legkisebb
tarsadalmi szervezettség.
Az emberi beavatkozast, a fapollenek ciklikus valto-
zasa mellett a csalan és a libatopfélék megndvekedett
aranya is alatamasztja. A neolitikum végén, a rézkor kez-
detén még nem szamolhatunk jelent6sebb aranyd meg-
telepedéssel a terlleten, inkabb gazdasagi hattérnek,
un. ,Hinterlandnak” tekinthetjuk a vizsgalt régiot, viszont
arézkor masodik felétdl a folyamatos taposast, ragast jel-
z6 nyomok jelentek meg a terlleten. Ennek nyoman a réz-
kor masodik felében egyre erdteljesebb emberi hatassal,
tartdés megtelepedéssel, utak, legel6k, majd kisebb mé-
retd, igen lokalis hatasu szantofoldek kialakitasaval, és a
szantofdldeket kiséré gyomvegetacio terjedésével sza-
molhatunk a vizsgalt teruleten.
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English Summary

RESULTS OF THE POLLEN ANALYSIS ON SAMPLES FROM
ARCHAEOLOGICAL SITES IN THE PATH OF MOTORWAY MO

Pollen accumulation in the studied layer sequence start-
ed in the 14™ millennium BC. From the end of the Ice Age,
the vegetation of the area followed the relief of the ter-
rain and groundwater depth (hydroseries). A mosaic taiga

forest predominated by pine (Pinus silvestris) and spruce,
mixed with narrow and wide-leaf tree species, character-
ised the vegetation in the late glacial period. It started to

transform in the 9™ millennium BC: pine species became

gradually replaced by thermomesophile trees and shrubs,
including oak, hazelnut, linden, and elm. The next change

in pollen composition can be dated to the end of the Neo-
lithic and the dawn of the Copper Age, when the propor-
tion of elm decreased considerably while beech became

significant. Besides natural processes, these changes

suggest anthropogenic factors at work: selective defor-
estation, i.e., a conscious leaving of some trees to be the

parents of the next generation of forest and slash-and-
burning the rest. Besides a cyclical change in the propor-
tion of tree pollens, human intervention is attested by
a permanent increase in the proportion of herbaceous

plants. In the Bronze Age, humans transformed the land-
scape even more: it became spotted with permanent
settlements surrounded by extensive open lands, arable

lands, pastures, and meadows connected by roads. The

proportion of open lands was extremely high in the Late

Iron Age and the Sarmatian Period; the low proportion of
forests in the related samples probably represents small

forested patches that persisted at the edge of wet mead-
ows and pastures. As aresult of large-scale deforestation,
the extension of pastures multiplied and of arable lands
increased considerably. These changes can be linked

to population increase, dense settlement in the area,
well-organised crop cultivation, and developed communi-
ties working with iron tools. The human-induced chang-
es led to the point where the vegetation completely lost
its original forest character, and the area became trans-
formed into an anthropogenic landscape, a patchwork of
pastures, settlements, cultivated lands, and meadows.
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Az MO-s autopalya délkeleti szektoranak és a 4. szamu f6ut Vecsést és Ull6t elkerld sza-
kaszanak épitését megel6z8 régészeti asatasok soran feltart régészeti objektumok kozul
25 objektumbol tértént mintavétel fitolitelemzés céljabol, azonban értékelheté meny-
nyiségben csak az Ecser és Ull§ lelhelyrdl szarmazo mintak tartalmaztak fitolitokat.
A fitolitok (ndvényi opalitok) alapjan az egykori objektumok kozvetlen kérnyezetének re-
konstrukciojara tehettlink kisérletet, mivel a fitolitok helyben halmozddnak fel. A statisz-
tikailag értékelhetd mintak elemzése soran a sztyeppei vegetaciora utalo fitolitformak
voltak a dominansak, de az allattartasra-tragyazasra utalo formak is megjelentek a min-
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takban. A termesztett novények fitolitjai nem voltak jelen meghatarozé mennyiségben,
ami a mintavétel helyével és a fitolitok lokalis felhalmozodasaval indokolhaté. A fitolitok
alapjan kirajzolt vegetacio elssorban az emberi tevékenységgel mutat parhuzamot, nem

a klimatikus viszonyokkal.

BEVEZETES

Régészeti lel6helyek kdrnyezetének, valamint a régésze-
ti leletek természettudomanyos vizsgalata hosszu idére
nyulik vissza. A mar bevett mddszerek és technikak fej-
|6dése mellett folyamatosan jelennek meg Ujabb és Ujabb
lehet6ségek az egykori kdrnyezetrdl alkotott kép kialaki-
tasahoz, vagy a mar létezé kép arnyalasahoz.

A noéveényi opalitok (fiolitok) vizsgalata a paleobotani-
ka egyik legdinamikusabban fejlédé aga (SUMEGI 2003).
A fitolitelemzés soran az egykor élt novények bdrszove-
tében kialakult kisméret(i opalszemcséket (Si0, x nH,0)
vizsgaljuk. A névények jelent8s része az életmiikodése
soran a talaj viztartalmaval egytt felveszi annak oldott
kovasavtartalmat is (H,Si0,). Ezt késébb fitolitok (ndvényi
opalitok) formajaban kivalasztja oly mddon, hogy a fitolit
felveszi a képzGdése helyéll szolgalo tér alakjat (sejti-
reg, sejtfalra rakddva vagy a kéreg sejtkozi részében). Sok
esetben ez a forma annyira jellegzetes, hogy akar fajszin-
ten is lehetséges az egykori gazdanévény azonositasa.
A fitolitok pollenekkel szemben lokalis felhalmozddasuak,
ritkan szallitédnak nagyobb tavolsagra. Felhalmozédasuk
helyén, (ami altaldban az egykori novény lebomlasanak
a helyszine, de akar fogakon, keramiakon, koprolitokban
is) igen jo allapotban érzédnek meg, olyan kortlmények
kozott is, ahol mas novényi maradvanyok (pl.: pollenek,
magok, stb.) fennmaradasa nem biztositott (szarazsag,
extrém pH, stb.)(PIPERNO 1988).

Azonban nem minden névény termel fitolitot, réadasul
a kulénboz6 novények fitolittermel6 képessége is jelen-
tésen eltérhet (ALBERT - WEINER 2001). A fitolit elemzés
minden erdsségével és gyengeségével egyitt elmond-
hat6, hogy a mar bevett régészeti geologiai modszerek
mellett fontos informacidkat szolgaltathat az egykor élt
emberek kérnyezetérol.

Magyarorszagon a fitolit elemzés alkalmazasa a régé-
szeti lel6helyek tekintetében egyre elterjedtebb (BARCZI
et al. 2006, WINDLAND 2007, MADELLA 2007, PETO et al.
2008, PERSAITS et al. 2008). Orémteli, hogy az M0-s auté-
palya délkeleti szektorahoz k6t6d6 asatasok keretében is
lehet6ség nyilt egyes objektumok mintainak elemzésére.!

A mintavétel, mintafeltaras és hatarozas modszertana és
az eredmények

A mintavétel soran minimum 10 gramm minta ke-
riilt begydjtésre az Ecser 6., Ecser 7., Ull§ 5. és Vecsés
36. lel6helyek kiilénb6z6 objektumaibdl, 6sszesen 25
mintavételi helyér6l. A mintakat a feltarasig gyorszaras
muianyagtasakokban taroltuk a nemzetkdzi standardok-
nak megfelel6 4°C-on.

A fitolitextrakcio soran az SZTE TTIK Fdldtani és Os-
lénytani Tanszéke altal modositott nehézfolyadékos
feltarast (PIPERNO 2006) alkalmaztunk. Ennek soran
a légszaraz mintabol 5 grammot mértink ki 2 tizedes
pontossaggal. A Calgon-oldatos razatas soran a szerves
anyag és a karbonatok kertltek elroncsolasra. Az agyag-
frakcio levalasztasa mellett eltavolitasra keriltek a 250
mikronnal nagyobb frakcidk is. Ezt kovetéen 2,3 g/cm?®
sliriségl nehézfolyadékkal térténd flotalas soran keril-
tek elkulonitésre a fitolitok az egyéb, nem novényi erede-
td kvarcszemcseéktdl. Az igy kinyert fitolitokat Eppendorf
cs6ben, glicerinben taroltuk a tovabbi hasznalatig.

A hatarozashoz preparatum készilt, melynek 500x
nagyitas mellett minden sora vizsgalatra kerilt Nikon
Eclipse EB0O biologiai mikroszkop segitségével. A hata-
rozas soran minden minta, minden egyes fitolit tipusarol
digitalis foto készilt. Minden minta esetében 200 db fito-
litot szdmoltam, egyszeri ismétlés mellett.

A hatarozas soran a The Society for Phytolith Resear-
ch (SPR) altal efogadott International Code for Phytolith
Nomenclature 1.0 (ICPN) (MADELLA et al. 2005) neve-
zéktanat hasznaltam angol nyelven, mivel még nem léte-
zik egységesen elfogadott és bevett magyar nevezéktan
a kilonbozé fitolitformak leirdsara (1. kép). A hatarozas
soran az SZTE TTIK Féldtani és Oslénytani Tanszéken ki-
alakitott referencia-kollekciéo mellet nemzetkozi publika-
ciok adatait hasznaltam fel (TWISS et al. 1969, PEARSALL
1989, GOLYEVA 2001a, GOLYEVA 2001b).

Az elemzés soran az elsddleges alaktani tulajdonsa-
gok mellett a masodlagos bélyegek alapjan torténd kovet-
keztetések is helyet kaptak, mint a fitolitok szine, mérete
(GOLYEVA 2001a)(2-3. kép).

1 Els6ként szeretnék kdszdnetet mondani Patay Rébert régésznek, hogy az dsatasi munkak, valamint a feldolgozas
soran megteremtette a fitolitelemzéshez sziikséges feltételeket. Kdszonettel tartozom Dr. Simegi Palnak, a Szegedi
Tudomanyegyetem tanszékvezetsjének, hogy a Foldtani és Oslénytani Tanszéken a fitolitkutatast minden lehetséges
eszkdzzel tAmogatja, igy lehet6vé téve ennek a munkanak az elvégzését is. Kdszdnettel tartozom tovabba Mikhail Blinnikov
(St. Cloud State University) és Débora Zurro Hernandez (CSIC Institucio Mila | Fontanals) fitolitokkal foglalkozo kutatoknak

anélkilozhetetlen itmutatasaikat.
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Az eredmények feldolgozasa és megjelenitése Excel, a fi-
tolitdiagram esetében pedig PSIMPOLL szoftver felhasz-
nalasaval (BENNET 2000) torténtek (4. kép), a statisztikai
értékelés soran a Past paleontoldgiai szoftvert (5. kép) al-
kalmaztam.

A vizsgalt 25 mintabol 6sszesen 6 minta tartalmazott
statisztikai értékelést is lehetdve tévé 200 db fitolitot. A ko-
vetkez&kben ez a hat minta kertil részletes bemutatasra.

DISZKUSSZIO

Ecser 6. Ih. 617. objektum

A minta késé rézkori (Baden-komplexum) objektumbdl
szarmazik. A késé rézkorban az addigi hlivésebb-csapa-
dékosabb klima enyhilni kezdett. A minta fitolittartalma-
ban majdnem 90 %-os dominanciat mutat a hosszusejtl
fitolit. Az Gsszetétele azonban nagyon homogén. Szin-
te kivétel nélkil csak az egyenes oldalu véltozata (Elon-
gate) taldlhatd meg. A diszitett, hulldmos oldalu fitolitok
a szarazabb terlleteket részesitik el6nyben. A flifélék
hosszusejtli fitolitjainak ilyen méretl dominanciaja és
homogenitasa jelentés emberi hatast, legeltetett, nyilt
terlleteket feltételez. A fak fitolitjai 5,5 %-ot érnek el a
teljes mintaban, mig a hivés-nedves klima-indikatorok
3%-at adjak az 6sszes fitolitnak.

Valdszinlleg a lokalis éghajlati adottsagok enyhilésé-
vel kell szamolni, hiszen a hiivés-nedves klimaindikatorok
amintaban alarendelten kerdltek el6. A fitolitok méretbeli
és formai gazdagsaga alapjan (GOLYEVA 2001a) erés6dé
szérazodast (Elongate fitolitok 50% alatti aranya) felté-
telezhetlink. A nyilt tér, ami a fitolitok alapjan kirajzolodik,
jelent8s antropogén hatas alatt allt, éppen ezért klimati-
kus viszonyokra kovetkeztetni nehéz belélik ilyen kiugré
hosszusejt( fitolit mennyiség mellett. Azonban az ariditas
fokozddasa beleillik a rézkor kezdetéhez kot8d6 éghajlat-
beli valtozasokhoz. Azonban nem szabad figyelmen kivil
hagyni annak a lehet6ségét, hogy az emberi tevékenysé-
gek kornyezet atalakitd hatasanak koszonheté az, hogy
a szarazabb klimat kedvel6 névények dominanciaja nétt,
mivel a nyilt, szaraz legel6k jelent6sebb parolgasi veszte-
séget, tobb napfényt jelentenek.

Ecser 7. 1h. 225. objektum

A mintavétel egy késé szarmata godorbél tortént. A fi-
tolit Osszetételében a hosszUsejtli (Elongate) fitolitok
a meghatarozdak (4. kép). Igen jol fejlett, 40 mikronnal
nagyobb méretd fitolitok dominalnak (60%) a mintaban
(2. kép), azonban ezek alakgazdagsaga, diszitése alig
mutat véaltozatossagot (4. kép). A kdzel azonos méret-
tartomany és jellemzd egyveretliség alapjan egy homo-
génebb, a tébbi mintahoz képest kevesebb sztyeppei
elemet tartalmazo fives teriletet feltételezhetiink. Bar
az epidermalis fitolit vazak aranya ebben a mintaban
a legmagasabb (6sszesen 8 %), a hosszusejti fitolitok
nem szerepelnek a vaz formaban. A fakhoz, cserjékhez

kothet6 nagyméretl fa-cserje fitolitok aranya alacsony
(10% alatt). A fitolitok jellemz6en szintelenek, ami szin-
tén a nyilt sztyeppei teriletek fitolitjainak jellemzéje.
A meleg klimat jelz6 indikator névények fitolitjai mind-
0ssze 1 %-ot tesznek ki. Annal jelent6sebb azonban
a hivos-nedves klimat jelzé fitolitok aranya (21,5 %),
melyen belll két dominans format lehet elkiloniteni a tra-
péz (Trapeziform) és a négyzet alakut (Rectangle). Ezek
igen gyakori, kisméret( fitolit formak, melyek a csapa-
dékban bdvelkedd sztyeppei vegetaciok indikatorai.

Mivel a fitolitok kifejezetten lokalis felhalmozodasu-
ak (az elszallitddas nem jellemzd, ez aldl a legjellemzébb
kivétel a talaj mélyebb rétegeibe térténd bemosodas),
nem szabad figyelmen kivil hagyni, hogy a fitolitok lo-
kalis kornyezeti tulajdonsagokat tikroznek, igy a terulet
0sszefliggé mikroklima sajatsagaival szlkségszerlen
szamolni kell. A hosszusejtd fitolitok méretében is - ha-
sonldan, mint a teljes fitolit sokasagban (2. kép) a jelen-
tés méret( (40 mikronnal nagyobb) formak dominalnak
egyértelmlen, ami a pionir vegetaciok egyik jellegze-
tessége (GOLYEVA 2001a). Jelen vannak tehat a vegetéa-
cio bolygatasanak nyomai (esetlegesen emberi hatasra),
de ugyanakkor még nincs egyértelm( bizonyiték a fitolit
mintaban a terulet rendszeres mivelésére, ami egy godor
objektum esetében varhato¢ is. A mintabol elékertlt 2 db
fitolit toredék, amely gabona fitolitként hatadrozhaté meg
(Triticum sp.). Ez a mennyiség nagyon kevés, kiléndsen
annak fényében, hogy egy-egy mdvelt terllet gabonafi-
tolit produkcidja (Triticum fitolit vazak) elérheti a 30-40
%-ot is az 0sszes fitolit mennyiségben, akar egy neolit ga-
bonatermeszt6 kertkultura talajszintjében is.

A fak hianya az emberi megtelepedéssel szoros kap-
csolatban lehet. Ugyanakkor, ha egy emberi kdzdsség
altal lakott nyilt terileten a nedves klimat jelzé fajok
egylttesen tobb 22,5 % aranyban vannak jelen - rdadasul
kor feltételezhetiink hiivosebb, csapadékosabb klimat az
egykori telepiilés adott horizontjaban.

Ecser7.1h., 1032. objektum

A vizsgalt minta hasonléan az el6z6h6z, egy kés6-szarma-
ta g6dorbdl szarmazik. A fitolitok dsszetételében azon-
ban eltérés mutatkozik, mégpedig a nedvesebb klimat
kedvelé novények rovasara (3. kép). Ezeknek az elemek-
nek a visszaszorulasaval (5%-o0s cs6kkenés) parhuzamo-
san eltlinik a mintabdl a jellegzetes trapéz formaju fitolit
(Trapeziform). Ugyanakkor a hosszusejtii fitolitok ara-
nya n6, mégpedig ugy, hogy meghaladja a 70%-o0s hatart
(2. kép). Ez a hatar a tragydzas megjelenésével azono-
sithatd (GOLYEVA 2001a). Mivel termesztett névények fi-
tolitjai nem keriltek el6, ezért ha valoban tragyazassal
,Segitett” novények éltek is a terileten, nem valdszind,
hogy a tragyazas a novénytermesztés miatt lehettet. Mi-
vel a pazsitfiifélék (Poaceae) fitolitjai rendkivil magas
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aranyban vannak jelen, elképzelheté hogy legel6ként
hasznositottak a terlletet, vagy pedig az allatallomany
biztonsagba helyezését, 6rzését szolgalo teriletrdl van
sz6. De lehetséges, hogy a goddrbe juttatott nagy meny-
nyiségl szerves anyag mintegy szerves komposztként
valtotta ki a tragyazashoz hasonld hatast (talajeré utan-
potlas). Ennek eldéntéséhez geokémiai vizsgalatok és
a godor betdltésének iszapolas utani vizsgalata lenne
sziikséges.

A csapadékosabb klimat kedvel6 novények fitolitja-
inak eltlinése sugallja, hogy esetleges szarazodas, fel-
melegedés tortént a terlleten. Azonban a meleg-szaraz
indikator fitolitok nem jelentek meg a terileten. A fak
aranya tovabbra sem valtozik a mintaban. Bar a fak fito-
litképz6 képessége gyengébb, mint a lagyszaruaké, ez az
aranybeli kiilonbség a mintakban a flifélék javara (95-5%)
egyértelmlen a fifélék dominanciajat jelenti. Felting,
hogy mindegyik statisztikailag elemezheté mintaban 5 %
koruli értékben van jelen a nem flifélék fitolitja. Sajnos azt,
hogy ez pontosan mennyi fat jelent egy adott terileten,
nehezen szamithat6. Ennek ellenére egy szinte teljesen
nyilt terlletet feltételezhetlink. A fak-cserjék feltart fito-
litjai nem azonosithatéak még csalad szinten sem, mivel
kell6 bélyegek hidnyoznak a fitolitokrol, valamint a rendel-
kezésre allé referencia anyag sem teljes meg.

U116 5. Ih. 7847. objektum als¢ szint

A vizsgalt minta egy szarmata godor betoltését képezte.
A mintavételezés a godoraljarol, a betdltés kozépso ré-
szébdl és a betoltes tetejebdl tortént. Sajnos a mintavé-
telezést nem a szerz6 végezte, a pontos cm-ben rogzitett
mélységadatok pedig nem allnak rendelkezésre, azonban
a fotodokumentacio alapjan elmondhato, hogy a harom
kildnb06z8 szint a godor élettartamat dleli fel a kialakitas-
tol a teljes feltdlt6désig.

A gbdor also szintjébdl szarmazd mintaban a hosz-
szusejtlifitolitokaleszamoltnévényiopalitok 4/5-ét teszik
ki. A hosszusejtli formak azonban itt nem mutatnak az el6-
z6 mintak esetében kimutathaté homogenitast. Az egye-
nes oldall (Elongate) hosszusejtli fitolitok mellett (48%)
megjelennek a kildnbdzé ,fogazatokkal” diszitett egyéb
formak is (Elongate sinuate - 22 %, E. echinata - 9,5 %,
E. hyperechinata - 0,5 %). A kornyezeti feltételek loka-
lis szinten jelentds eltéréseket mutatnak az eléz6ekhez
képest. A kilonb6zd diszitett oldalu fitolit formak a sza-
raz-sztyeppei pazsitfi felék jellemzéje. A 80%-0s hosz-
szusejt( fitolit arany 10 %-kal mutat tobbet a két korabban
bemutatott mintahoz képest. A fak-cserjék fitolitjainak
aranya ugyanakkor nem valtozott, tovabbrais 4,5 %.

A hosszusejtl, nagyméretl fitolitok eléretorése
alapjan az ember ndvénytermeszté/allattenyésztd teve-
kenységének fokozodasara lehetne kovetkeztetni. A ter-
mesztett novények fitolitjainak karakteres megjelenése
azonban nem torténik meg ebben a mintaban sem. Két
fontos tulajdonsagot azonban ki kell emelni az értelmezés

soran. Egyrészt a hiivos-nedves klima indikator fitolitok
csaknem az el6z8 kett6 mintaban tapasztalt dominanciat
mutatjak (12 %). Ez annak fényében érdekes, hogy ebben
a mintaban mindezek mellett megjelennek a meleg-ned-
ves klima indikatorok is, igaz kis mennyiségben (2 %). Ez-
zel egylitt egy hosszusejt( fitolitok tulnyomo tobbségével
jellemezhetd mintardl beszélhetlink, amiben az el6z6ek-
hez képest nagy valtozatossagban fordulnak el6 a kilon-
boz6 fitolit formak. A valtozatos megjelenési hosszusejt
fitolitok még vaz formajaban (Elongate long cell skeleton)
is megjelennek, egyedili esetben a vizsgalt mintak kozul.

A masik érdekessége ennek a mintanak a xylem-fi-
tolit, még ha csak 0,5 %-at teszi is ki a minta fitolitjainak.
Az el8kerilt példany mérete alapjan a nagyméretd fitolitik
kozé tartozik. Mivel a xylem a ndvény vizszallitasban jat-
szik kulcsszerepet, ez a ritka fitolit pont ennek a névény-
ben haladé ,vizfelvételi csatornanak” a méretét, formajat
6rizte meg. Feltételezhetd, hogy a jol fejlett xylem (sajnos
kozelebbi hatarozas nem lehetséges) jelent6s vizigényl
novénytdl szarmazik, hiszen jelentds méret( fitolit szem-
cset tudott kivalasztani a xylemben. A nagyobb vizigény(
névények dominanciajanak névekedése pedig feltételez-
hetd, hiszen mindkét csapadékjelzé indikator-csoport je-
len van a mintaban.

A mintaban bar jelen vannak a kilénb6z6 klima-indi-
kator formak, a vizsgalt terlileten a melegebb-szarazabb
mikroklima volt az uralkodd. Ez lehetséges, hogy csak
valéban kis teriltre (déli kitettségl flves udvar) vonat-
kozik, hiszen a csapadékosabb klimat jelz6 ndvények is
jelen vannak, de a diszitett oldalu fitolitok mégis akkora
aranyban vannak jelen, mint a csapadékosabb klimat jelz6
forméak 6sszesen. Mivel azonban az utdbbiak is jelen van-
nak, nem beszélhetiink egyértelmlen szaraz-sztyeppérél,
annal kiegyenlitettebb mikroklimaju teriletrdl szarmazik
a vizsgalt minta.

016 5. Ih. 7847. objektum kozépsé szint

A mintabal hianyoznak a fak-cserjék fitolitjai. Mivel a fito-
litok lokalis felhalmozodasuak, szamos oka lehet annak,
hogy nincsenek a mintaban (lakott terilet, kozosségi tér,
stb.). Ugyanakkor ez a minta adja a legnagyobb valtoza-
tossagat a fitolitoknak. Gyakorlatilag egymas mellett je-
len vannak a kiilonb6z6 indikator fitolitok (hiivés-nedves,
meleg-nedves, meleg-szaraz), tobb formaval is képvisel-
ve magukat.

A leqgutobb bemutatott mintahoz nagyon hasonld
mennyiségben vannak jelen ebben a mintaban is a hi-
vos-nedves indikator fitolitok. A fak-cserjék hianya nem
csak a fitolit-Osszetételben mutatkozik meg. A lom-
bos fak kell6 lombkorona esetén hatékonyan tudjak
a mikroklimat atalakitani, kiegyenliteni, ami elsésorban
a hlivosebb-nedvesebb mikroklimaju kozeget kedveld né-
vényeknek elény. Ha azonban eltlinnek a fak, megn6 a nyilt
terlletek aranya, azaz azok a névények is megjelennek
a fa-, és cserjementes terlleten, amelyek a napfényes
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terlleteken érzik jol magukat. A famentes terileten tehat
egyértelmdlen né a lagyszaruak sokszinliség, amit a fitolit
formak valtozatossaga is bizonyit. Az als6 szinthez képest
csOkken az aranya és a valtozatossaga a szaraz-sztyeppei
feltételeket kedveld diszitett hosszusejtd fitolitoknak.

Ull6 5 Ih. 7847. objektum fels6 szint

A minta a szarmata godor legfels6 részébdl, a godor életé-
nek utolso6 stadiumabol szarmazik. A harom statisztikailag
értékelheté minta kozll, melyek az Gll6i 7847. objektum-
bél szarmaznak ebben a mintaban a legmagasabb a fak,
cserjék fitolitjainak aranya (12,5%), tobb mint kétszerese
a tébbi mintahoz képest. Jellemz6, hogy az eléz6ekben
bemutatott mintakhoz képest a fitolitok formaja kevésbé
valtozatos. A hosszusejtl fitolitoknal egy egyszer(, diszi-
tetlen oldallal rendelkezé (Elongate) a dominans. A hosz-
szusejtl fitolitok aranya is lecsokkent, ugyanakkor pont
ezzel a mennyiséggel (5%) n6tt a fak-cserjék aranya. Eb-
ben a mintaban a legnagyobb a hlivés-nedves klimat ked-
vel6 novények valtozatossaga. Hianyoznak ugyanakkor
a meleg-nedves klimat kedveld indikator névények fito-
litformai. Megjelennek kis mennyiségben a meleg-szaraz
klimat jelz6 névényi opalitok is.

Ha a fak el6retorését eqy hlivosebb mikroklimaval azo-
nositjuk, akkor latszik, hogy ezzel egyid6ben visszaszo-
rul és csokken a valtozatossaga a hosszusejti fitolitoknak.
A hlivos-nedves klimat kedvel6 névények ellenben a kedve-
z0 feltételeket kihasznalva egyre nagyobb valtozatossagot
mutatnak. Mindez ugyanakkor magyarazhato azzal is, hogy
a godor (vagy telepilés?) felhagyasaval, majd feltéltédésé-
vel, az addigi mikroszint( tajhasznalat valtozasaval el6retort
a fas-cserjés vegetacio, és ez okozza a fitolit adatokban tor-
tént valtozast az alsé, valamint a kozépsé szinthez képest.
Természetesen az emberi hatas és egy enyhébb klimatikus
valtozas mutathat dsszefliggést.

Mindenesetre ennek a godornek a torténete fontos
bizonyiték lehet arra nézve, hogy egy viszonylag rovid
élettartamu objektum esetén is lehetséges a fitolitok se-
gitségével az objektum kozvetlen kdzelében él6 vegetacio
rovid tavu valtozasanak a nyomon kovetése.

A STATISZTIKAI ELEMZES EREDMENYEI

A mintak statisztikai elemzése soran cluster analizist
(5. kép) végeztem (GEIGER 2007). Bar a mintak elté-
ré lel6helyrél szarmaznak, egyltt keriilnek elemzésre.
A statisztikai elemzés alapjaul 6sszevontuk a kiilonb6zé
fitolit formakat, és az igy képzett csoportokat hasznal-
tam, melyek a kdvetkez6ek voltak: hosszusejti fitolitok,
fak-cserjék fitolitjai, meleg-nedves klima indikatorok, hi-
vos-nedves klima indikatorformak, meleg-szaraz klima in-
dikatorok, egyéb f(ifajok fitolitjai, epidermalis fitolit vazak,
xylem fitolitok. Az 6sszevont csoportokat a vizsgalt min-
takban a 3. kép abrazolja.

A cluster analizis dendogramja alapjan a hat minta két na-
gyobb csoportba sorolhato. Az elsd csoportot az UllS 5 Ih.
7847. objektum also szint, Ull6 5. Ih. 7847. objektum ko-
zéps6 szint és az Ecser 6. h. 617. objektum mintai alkot-
jak. Ebben a csoportban a fitolitok alapjan az egymashoz
legjobban hasonlité mintak (de ez az egész vizsgalt soka-
sagra igaz) az UlI§ 5. Ih. 7847. objektum kozépsé szint és
az Ull6 5 Ih. 7847. objektum also szint, melyek kézétt a ha-
sonl6sagi/kilonbozéségi mutaté értéke -8. Ezek a mintak
egy lel6hely azonos objektumanak kilonb6z6 szintjeibdl
szarmaznak. A mintak a f6 csoportokra nézve nagy ha-
sonldsagot mutatnak, az eltérést elsésorban a fak-cser-
jék fitolitjainak aranyaiban, valamint a csoportokon belli
valtozatossagban mutatjak. A hosszusejt( fitolitok magas
aranya miatt ezzel a két mintaval mutatja a legnagyobb
hasonlosagot (hasonldsagi / kilonbozéségi mutatd érté-
ke -10)az Ecser 6. Ih. 617. objektum mintaja is.

A cluster analizis dendogramja alapjan a masik cso-
portot az Ecser 7. lh. 1032. objektum, Ull§ 5 Ih. 7847. objek-
tum felsé szint és az Ecser 7 |h. 225. objektum mintaibdl
all. Ebben a csoportban az Ecser 7. és az Ull§ 5. leléhe-
lyekrél szarmazé mintak hasonldsaga a legnagyobb (-10).
Az Ecser71h.225. objektum mintaja pedig a tébbi mintatol
leginkabb kilénb6z6 tulajdonsagokkal bir. A legfontosabb
kilonbséget az okozza, hogy ebben a mintaban a legala-
csonyabb a hosszusejtl fitolitok aranya, ugyanakkor itt
mutatjak a legnagyobb alakgazdagsagot a hiivés-nedves
klima indikator fitolitok.

0SSZEFOGLALAS

Hat darab minta volt alkalmas statisztikai elemzésre, me-
lyekben a hosszusejtl fitolitok, a fak-cserjék fitolitjai és
a hlvos-nedves klima indikator fitolitformak képezték
a fitolitok dont6 tobbségét. A hosszusejtli fitolitok mint ti-
pikus sztyeppei elemek minden mintaban dominaltak. Ez
egyrészt mikroklimara, masrészt az emberi tevékenység-
re vezethet8ek vissza. A megtelepedési helyek nyilt, erd6-
mentes vegetacioja kiléndsen kedvezd ennek a formanak.
Fokozodd emberi tevékenység hatasara, kiilondsen akkor,
ha ez allattartast jelent, a tragya jelenléte igen kedvez
ahosszusejt fitolitot termel6 fliféléknek. A mintakban ez
a hatas kimutathato, azonban a névénytermesztés nem,
mivel a mintakbdl nem kertlt el6 egyetlen haszonndvény
fitolitja sem kell6 mennyiségben.

A mikroklimatikus viszonyok az Gll6i mintak esetében
kilon6sen markansan kirajzolodnak. De meg kell jegyez-
ni, hogy a régészeti objektumokbdl el6kerilt, szért min-
tak esetében kulondsen figyelembe kell venni a fitolitok
lokalis felhalmozddasat. A fas vegetacio aranyanak nove-
kedése estén a hivos-nedves klima-indikator fitolit for-
mak aranya nem valtozik, de a valtozatossaguk csokken.
Ugyanakkor a fas vegetacié csokkenése illetve eltlinése
esetén megjelennek a melegkedvel6 fitolit formak (még
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a szaraz-sztyeppi feltételeket kedvel§ diszittet hosz-
szusejtl fitolit formak is), és minden csoport esetében
jelentésen megné a formak valtozatossaga. Mivel a f6bb
csoportok aranya nem valtozik, a fak-cserjék eltlinését
nem a mezo-, vagy makroszint( klima valtozasanak, ha-
nem inkabb emberi hatasnak kell tekinteni.
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1. kép: Fitolit tipusok a feltart mintakbol (1- Elongate long cell, 2 - Elongate echinate long cell, 3 - Rondel short cell, 4 -
Cuneiform bulliform cell, 5 - Bilobate short cell, 6 - Acicular trichoma)

83



AZ MO-S AUTOPALYA DELKELETI SZEKTOR ESA 4. SZAMU FGUT VECSEST ES ULLOT ELKERULG SZAKASZANAK EPITESET MEGELGZG REGESZETI
FELTARASOKROL ELGKERULT FITOLITOK ELEMZESE

100% 2.
H0% - t - - b i
0%
w4 | ! !
0% 1 I = I t
A0-250 mikron
0% -
§ 20-40 mikron
il | 3 - 4
W 0-20 mikron
20% 1
10%
o
Eusaer . 1h 617.0bj. Foser 7. Iho225.0hj.  Foser 7. 1o 1032.0bj. (IG5, 1h.7847.0bj.A57 (1165, 107847 0bj.KSZ (1165, 1h.7847.0bj F§7
100% T—— 3.
ans . .
a0
s
&l xylem
0% o
Ll epidermdlis fitolit vazak
so% i egyéb flifajok fitolitjai
Imeleg-szdraz klima indikdtor
0%
H hilvis-nedves klima indikdtar
0% Imeleg-nedves klima indikdtor
W fak-cserjék fitolitjai
0%
M hosszusejl fitolitok
10%
% ' ' . v . .\
Fesor b, bh 617.ahj. Fesor i lh. 235.0hj.  keser 7. lho 1042.0hj. (05 5. h.fRar.ohjass D05 5. o rgarohiese (85 5. thr20 Lohj e

2. kép: Fitolitok méret szerinti osztalyozasa

3. kép: A mintakban el6fordulé fitolit osztalyok szazalékos megoszlasa
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4. kép: A statisztikailag értékelhetd mintak fitolitdiagramja
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Hasonlésagi / kiilonbozéségi mutato

5. kép: A cluster analizis dendogramja
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English Summary

ANALYSIS OF PHYTOLITHS FROM ARCHAEOLOGICAL
EXCAVATIONS PRECEDING THE CONSTRUCTION OF THE
VECSES AND ULLO BYPASS OF ROAD 4 AND THE SOUTH-
EASTERN SECTOR OF MOTORWAY MO

Soil samples were taken from 25 archaeological features
on diverse sites of the project; however, only the sam-
ples obtained from Ecser 6., Ecser 7., Ull§ 5. and Vecsés
36.contained phytoliths in a quantity suitable for analysis.
The analysis of phytoliths (plant opals) may enable the re-
construction of the close area of their findspots because
phytoliths accumulate on the spot. In this case, the statis-
tically relevant series indicated a predominance of phyto-
lith forms characteristic of steppe vegetation, while those
linked with animal farming and manuring were also pres-
ent. All analysed series contained phytoliths of cultivated
plants only in insignificant quantities, which may be due
to the function of the sampled feature and the fact that
phytoliths accumulate locally (i.e., do not get transferred
from one place to another). The vegetation reconstructed
from the analysed phytolith series reflects anthropogen-
ic influence rather than that of the climatic conditions of
the time.
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A jégkor végi relative hideg éghajlaton vegyes lombozatu tajga, a jelenkor kezdetén a re-
lative enyhe éghajlaton fejlett cserjeszinttel jellemezhetd lombos erdd boritotta a vizs-
galt terilet dontd részét. Az elsd, foltszerl neolitikum végi emberi hatasokat kdvetden
a kulturtaj kialakuldsadhoz vezetd kornyezet-atalakitds a Baden-kultura kozdssegeihez
kéthetd. Az altaluk kialakitott mozaikos szerkezet(, halmaztelepilésekbdl, mezégazda-
sagi terlletekbdl és természetes erd6foltokbol all6 rézkor végi taj egészen a csaszarkorig
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fennmaradt, mikor is a dunai atkel6helyek és a hozza kapcsolddo kereskedelmi Utvonalak

gazdaséagi hatéasait is kihasznald szarmata kozossegek a korabbi 50-50 %-os antropogén
és természetes tajszerkezetet atalakitottak és a természetes erdei névényzeti boritast
20 % korlli szintre szoritottak. A csaszarkorban kialakitott kulturtaj a k6zépkorban sta-

bilizalodott.

BEVEZETES

A multban élt emberek és kdrnyezetliik kapcsolatat, az
egykor élt emberek hatasat a kornyezetre, illetve a kor-
nyezet hatasat az emberekre kornyezettorténeti vizsgala-
tokkal els6sorban geomorfoldgiai, geologiai és dslénytani
elemzésekkel, kiildnbdz6 geoldgiai, geofizikai, geokémiai,
Oslénytani, archeobotanikai és archeozooldgiai modsze-
rek hasznéalataval tarhatjuk fel. Az MO-s autdpalya epit-
kezését megel6z0 régészeti feltarasok esetében erre
igen jelentds lehet&séglink adodott. Ugyanis a terileten
részletes régészeti geoldgiai (Simegi Pal és Patay Ro-
bert munkaja), archeopedoldgiai (Simegi Pal és Pall Da-
vid Gergely elemzései), archeobotanikai (Herbich Katalin
vizsgalatai), anthrakologiai (Nafradi Katalin eredményei),
malakologiai (Simegi Pal, Hupuczi Julia és Gulyas Sandor
elemzései), archeozooldgiai (Biller Anna, Koérési Andrea,
Tugya Beata munkai) és fitolit maradvanyokra (Persaits Ger-
g6 elemzése) vonatkozo vizsgalatokat tAmogatott az dsata-
sokat lebonyolité Pest Megyei Muzeumok Igazgatdsaga.

A vizsgalatokat terllet és régészeti korok szerint
taglalva, egymassal 0sszefliggésben végeztik el, hogy
az elemzések eredményeit korrelativan értékelni tud-
juk. Az 6sszefoglalo elemzésiinket a Kutya harapéas-, és
a Maglodi-volgy talalkozasanal mélyitett furasszelvény
bekapcsolasaval végeztiik, mert a furasszelvény szedi-
mentoldgiai-litofaciolégiai, pollenanalitikai és malako-
|6giai-biofaciol6gai elemzése atfogta a terileten a Kr.
e. XIV-XIIl. évezredtdl a kdzépkorig tartd kornyezettor-
téneti valtozasokat a teriileten. igy a furasszelvény és
arégészeti objektumok 6sszehasonlité elemzése nyoman
lehet8séglink nyilott a terilet kdrnyezetének természe-
tes fejlédésének és az emberi hatasoknak a rekonstruk-
ciojara.

EREDMENYEK, KORNYEZETTORTENETI FAZISOK

Fels6 paleolitikum vége

A wirm glacidlis és a kés6 glacialis kor hataran a vizs-
galt terllet jelentds részén futbhomokmozgas alakult ki,
majd a |0sz alapanyaga: szél altal szallitott hullo por hal-
mozodott fel a futohomok réteg felszinére. Ertékelhetd

1 A részletes tanulmanyokat lasd ebben a kdtetben.

KEYWORDS:
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GEOARCHEOLOGY,
ARCHAEOPEDOLOGY,
ARCHEOBOTANY,
ARCHEOZOOLOGY, SUMMARY

6smaradvany a paleolitikum szintjéb&l nem kerdlt eld, igy
részletes kornyezettorténeti elemzést nem lehetett vé-
gezni erre a horizontra vonatkozoan.

Epipaleolitikum

Valoszinlsithetd, hogy az eolikus porfelhalmozédas még
ebben a fazisban is folytatodott és a hideg éghajlati cik-
lusban a szaraz térszineken a felhalmozddott por |0sz-
szé alakult, mig az artereken mallatlan asvanyi anyagban
gazdag, ugynevezett minerorganikus artéri tledék hal-
mozodott fel. Bar régészeti lel6hely ebbdl a szintbdl sem
kerilt el8, de a zavartalan magfuras pollenanyaga alapjan
az egykori vegetaciot rekonstrualni lehetett. A pollenkép
alapjan az epipaleolitikum horizontjaban erdei feny6 és luc-
fenyd dominanciajaval jellemezhetd vegyeslombozatt tajga
fejl6dott ki a terlleten. A feny6félék mellett keskenyleveld
és szeéles levell lombos fak, koztlik termomezofil elemek
(tolgy, hars) is keveredtek ebbe az erd6tipusba. Mivel a te-
ruleten eltérd morfoldgiai és talajviz magassagi viszonyok
alakultak ki, ezért ez a fentebb vazolt vegetacié nem homo-
gén kifejlédésd volt. A vizpartokon nyir-fliz-éger ligeterdd
fejlédhetett ki, keverten luc-, és erdei feny6vel, az artereken
harmatkasas mocsarrétek voltak a jellemz&ek, mig a ma-
gasabb fekvésl, szarazabb terileteken, a pollendsszetétel
alapjan Urmos flves pusztak alakultak ki magas korosokkal
és bordkaval keverten. Ez a kronolégiai horizont a magyar-
orszagi régészet eqyik legkérdésesebb terllete, mindeddig
minddssze a rejteki kofulkében sikerilt a korabban feltart
régészeti anyagnak (VERTES 1965, 216) a korat az utdbbi
idékben radiokarbon adatokkal tisztazni (SUMEGI 2007) és
az eddigi paleodkoldgiai elemzéseket és kornyezettorténe-
ti anyagokat Ujra értelmezni (SUMEGI 2007). Az MO-s auto-
palya feltarashoz kot6dé pollenvizsgalatok alapjan (1. kép)
a rejteki legljabb kdrnyezettérténeti rekonstrukcid (SU-
MEGI 2007) megerésitést nyert, és ezen adatok alapjan fel-
tételezhetd, hogy a szubkarpati régiot, a kozéphegységi
zonat, valamint a kozéphegységi zéna el6terét, a dombsa-
gi és alféld peremi térséget dontden zart vegyes lomboza-
tu, termomezofil lombos fakat is tartalmazé tajga borithatta
(SUMEGI-TOROCSIK 2007; SUMEGI-JAKAB 2008).
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Mezolitikum

A mezolitikum kezdetén a vegyes lombozatlu tajga he-
lyett egy fajgazdag, mogyoro6 uralmaval jellemezheté fej-
lett cserjeszinttel rendelkezd és hars, szil, tolgy és kéris
dominanciaval rendelkezd lombos erdé fejlédott ki a vizs-
galt térségben. Ez a kora holocén korban kifejl6dott zart
lombos erdé sem volt homogén. A vizparti terileteken
higrofil elemek, nyir, éger, fliz és esetleg nyar keveredett
a dominans fafajokhoz, mig az tGrémfélék, libatopfélék
pollenjeinek jelenléte és aranya ugyanakkor azt bizonyit-
ja, hogy kisebb kiterjedés(, szarazabb és extrémen ned-
ves (mocsaras) foltokban az erd6takard felszakadhatott
és lagyszaru dominanciaval jellemezhet6, szaraz sztyep-
pei vegetacioval és nedvesebb rétekre jellemzd no-
veényzettel boritott foltok fejlédhettek ki. Ezek a nyiltabb
vegetacio-foltok létrej6hettek természetes uton is, de
ismeretes, hogy a Karpat-medencében a zart erd6ta-
karé megbontasa az ekkor élt, és valoszindlleg a vizsgalt
terlleten is tevékenykedd mezolit kozosségek vadaszati,
kéthets (SUMEGI 1998; SUMEGI 1999). Ezeket a nyiltabb
noévényzeti foltokat kialakité mezolit emberi kozdsségek
altal Iétrehozott hatasokat preneolit tevékenységkeént ér-
tékeltik mar az els6 ilyen jellegl pollen eredmények fel-
tarasat kévetden is (SUMEGI 2003; SUMEGI 2004a). Nem
zarhatd ki, hogy a Godoéll6i-dombsag peremén mozgo
mezolit kozésségek is hasonld vegetacios mozaikossa-
got fokozo tevékenységet alakithattak ki. A mezolitikum
soran, az artéren szervesanyagban és karbonatban relati-
ve gazdag, agyagos alluvidlis lGledék halmozadott fel, mig
az artér peremén hidromorf, a 16sszel fedett homokbuc-
kakon és a dombsdgi terileten pedig ,Barna Erdei Talaj",
els6sorban az ,Agyagbemosddasos” valtozata fejlédott
ki. Talajerdziét ebben a régészeti periodusban nem le-
hetett kimutatni az ecseri rétet feltaro furasbol. Mivel az
MO-s autdpalya nyomvonalan végzett régészeti feltarasok
soran a mezolitkumbol szarmazo régészeti lel6hely nem
kerdlt el6, csak a mezolit k6zosségek kornyezeti hatterét
sikerdlt feltarnunk vizsgalatainkkal, de a mezolit k6zossé-
gek és a kornyezet viszonyat régészeti adatokkal nem si-
ker(lt alatamasztani (1. kép).

Neolitikum

Az M0O-s autdpalya nyomvonalan folytatott asatasok soran
Ujk6kori lel6hely, objektum nem kerdiilt el6. Ugyanakkor a
pollenszelvényben kimutathaté a neolitikumnak megfe-
lel§ pollenhorizont. A polleneredmények nyoman, a neo-
litikum kezdetén meég egy kiegyenlitett hdmeérsékleti es
csapadékviszonyokkal jellemezhetd éghajlaton a kora ho-
locén kezdetén kifejl6dott keményfas (szil-k6ris-tolgy) és
puhafas (nyar és fliz) ligeterdék boritottak az arterek pere-
mét, mig a szarazabb terlleteken tovabbra is a fajgazdag,
fejlett cserjeszinttel jellemezhetd tolgyes erdd volt a do-
minans vegetacio tipus. Nincs jele a pollenspektrumban
annak, hogy a neolitikum els6 felében, korai és kdozépso

neolitikumban emberi beavatkozas alakult volna ki a vizs-
galt terlleten. Az els6 jelei az emberi ndvéenyzetmaddositd
hatasnak a szilfa pollenaranyanak visszaeséseével, a bikk
és gyertyan el8retdrésével parhuzamosan jelentek meg,
ekkor mutathato ki az elsé gabonapollenek és a szan-
tokat kiséré gyomok viragporszemei is. Ezt a horizontot
a neolitikum végével - rézkor kezdetével parhuzamosit-
hatjuk. A neolitikum végétél az alluviumon felhalmozddo
Uledék jellege alapvet6en megvaltozott, a karbonat-tarta-
lom lecsdkkent, viszont szervesanyag tartalom erételje-
senmegemelkedett ésnad-, gyékény-, sasmaradvanyokat
tartalmazd agyagban gazdag iszapos uledék halmozédott
fel az allaviumon. Ez az Uledék tipus jellemezte a rézko-
ri, bronzkori és vaskori horizontban felhalmozodott artéri
Uledékeket is (1. kép).

Rézkor

A neolitikum végeén, a rézkor elsé szakaszaban kialakult,
igen kis kiterjedésl emberi tevékenységet a rézkor végén
egy intenziv, kiterjedt emberi tevékenység véltja fel és az
emberi hatasok olyan mertékulek lettek, hogy a taj antro-
pogén hatéasu, legeltetett szaraz sztyeppék, szantok és
ligeterddk, tolgy dominanciaval jellemezhetd erd6k mozai-
kos rendszerévé alakult 4t a Baden-komplexum horizontja-
ban. A pollen, amakrobotanika, a fitolit és az anthrakologiai
eredmények olyan szoros osszefliggést mutatnak, hogy
lanyhajas sztyeppék egyértelmd jelenlétét bizonyithattuk.
Ezek a fajgazdag antropogén hatas alatt allo lagyszaruak-
kal boritott térségek kivalo, jelentds fitomassza hozammal
jellemezhet6 legel6-, és takarmanyteriletek voltak, ahol
jelentds ridegtartasu allatallomanyt lehetett felnevelni.
A legel6 terlletek mellett mozaikosan fennmaradt tolgy
dominanciaju természetes erdék pedig makkoltatasra is
kival6an alkalmasak voltak. Ugyanakkor az anthrakoldgi-
ai (szendlt fa) maradvanyok alapjan feltételezhetd, hogy
ebben a régészeti horizontban az emberi hatasok ki-
terjedtek az alluvialis erddkre is. Valdszinlsithetd, hogy
a jelentds allatallomany itatasa, deleltetése, az aszalyok
idején torténd legeltetése nyoman alakult ki az artéri li-
geterdék névényzetének megbontasa, de nem zarhatd
ki, hogy az allatallomanyban jelentkezd disznoétartas is
(bar sertéscsontok aranya az archaeozooldgiai anyagban
nem volt dominans) jelent6s zavaré hatassal lehetett az
artéri tertletek eredeti vegetacidjara. A Baden-komple-
xum koézdsségeinek olyan erdteljes volt a hatasa a kor-
nyezetre, hogy az antropogén erddssztyepp ekkor alakult
a vizsgalt térségben és ez az antropogén erddssztyepp
fejlédik tovabb a bronzkorban és a vaskorban a tovabbi
emberi hatasra, de egészen a kés6 vaskorig, a kelta ko-
z6sségek megjelenéséig ennek az antropogén erede-
tl erddssztyeppnek a szerkezete és fajosszetétele nem
valtozott meg. Ezen adatok nyoman a vizsgalt terileten
a kulturtaj kialakulasanak kezdetét a Baden-komplexum
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kézossegeihez kothetjik. A kultartaj kialakulasaval parhu-
zamosan megindult a talajtakaro atalakulasa is és a holocén
kezdetén kialakult eredeti Barna Erdétalajok, a talajvizsga-
latok alapjan Raman-féle barnafdldekké alakultak at és az
antropogén hatasra kifejl6dott sztyeppei terlileteken meg-
indulhatott az erdei talajok mez8ségi talajokka alakulasa is.

Bronzkor

Kevés értékelhetd ndévényi maradvany kerilt el6 a ré-
gészeti objektumokbdl, de ezek megerdsitik a pollen
elemzés eredményeit, amely szerint a szantofoldeket, le-
gel6terileteket jelzé gyomok és haszonndvények aranya
megemelkedett ebben a régészeti horizontban. Ennek
nyoman a kés6-rézkorban kialakult antropogén erd6sz-
sztyepp kiterjedhetett és egyre jelent6sebb teriileteket
borithatott. ValészinGsithetd, hogy az antropogén erd6sz-
sztyepp kiterjedése els@sorban az allatallomany nove-
kedésével fligghetett 0ssze és nem a megtelepedéssel.
Ugyanakkor figyelembe kell venniink, hogy a vizsgalt te-
rulet tagabb térségében ekkor mar igen fejlett gazdasa-
gi centrumok kdzotti kereskedelem alakult ki és az eqyik
legjelentésebb kereskedelmi (a dunai, Csepel-szigeti at-
kel6helyekrél induld, a kozéphegység és az Alféld pere-
mén huzodo) Gtvonal éppen a vizsgalt térségen haladt
at. igy a teriileten feler6s6dé emberi hatas, allatallomany
novekedés szarmazhatott gazdasagi hinterland kiterjesz-
tésbdl, kereskedelmi célu allatallomany ndvelésbdl is, és
nem szikségszerlen kapcsoldodik a vizsgalt terileten é16
bronzkori népesség lakossagszamanak novekedéséhez,
vagy intenzivebb megtelepedéshez.

Vaskor

A legjelent6sebb vaskori kdérnyezettorténeti leletegydt-
tes a szkita kori objektumokhoz kacsolddik. A pollen
antropogén sztyeppek kiterjedése jelentés mértékben
megemelkedett ebben a régészeti horizontban. Ez nem
meglepd, hiszen a szkitakat a torténeti forrasok alapjanis
nagyallattartd népességnek tarthatjuk. igy talan nem vé-
letlen a legeltetésre, takarmanyozasra egyarant alkalmas,
lagyszaruakkal boritott antropogén sztyeppék kiterjedé-
se a szkita kori objektumok kérnyezetében. Ugyanakkor
az mar jelentds meglepetés, hogy a legelé teriletekhez
kapcsolodo névényi maradvanyok mellett igen jelentds
mennyiségl gabonamaradvany és szantofoldeket kisérd
gyomok is el8kerlltek a régészeti objektumokbdl és en-
nek nyoman az allattenyésztés mellett igen jelentds no-
vénytermesztés is jellemezte a térségben megtelepedett
vaskori kozosségeket.

A legmeglepdbb adatok azonban a csonthéjas gyu-
molcsfak jelenléte és jelent&s aranya a szkita kori ob-
jektumokban, mert ez egyértelmien arra utal, hogy
a térsegben talalhato szkita, vagy szkitak vezette ko-
z0sségek igen szerteagaz6 mezdgazdasagi tevekenyse-
get folytattak és az allattenyésztés, gabonatermesztés

mellett jelentds kertkulturaval is rendelkeztek. Mivel ilyen
iranyd kornyezettorténeti vizsgalatok elég korlatozottak
a szkita id0szakra nézve Magyarorszagon, ezeért jelen-
leg nem tudjuk megmondani, hogy a Karpat-medencébe
beteleplld szkita kozosségek végeztek ilyen sokiranyu
mez6gazdasagi tevekenységet, vagy csak rateleplltek
a helyben Iévd, mar kialakult, széles spektrumu mezdgaz-
dasagi tevékenységre. Mindenesetre az MO-s autdpalya-
hoz kdthetd réegészetifeltarasok szkita kori objektumaibol
el6kerdlt leletek utan at kell értékelni a magyarorszagi
szkita korszak gazdasagi hatterérdl eddig alkotott képet
es valdszinlileg modositani kell a vaskori népességet egy-
oldaluan és tévesen leegyszerUsité jelleggel nagyallattar-
toknak (vagy nomadizaloknak) tarto elméleteket.

Tovébba a faszénmaradvanyok alapjan feltételezhetd,
hogy ebben a régészeti horizontban az emberi hatasok
kiterjedtek az alluvidlis erdékre is. Valdszindsithetd, hogy
a Baden-komplexum kozdsségeihez hasonl6an a jelentés
allatallomany itatasa, deleltetése, az aszalyok idején tor-
ténd legeltetése, vagy ajelentdsebb diszndtartas nyoman
alakult ki az artéri ligeterd6k novényzetének erételjes
megbontéasa a szkita korban.

A vaskor végén, a kelta kultura horizontjaban a szkita
id6szakban kialakult erételjes emberi hatas fennmaradt
mind az artereken, mind a szarazabb térszineken, viszont
gyumoélcstermesztésre vonatkozoan nincs adatunk ebbdl
a horizontbol.

Cséaszérkor

A csaszarkorban az ecseri réten kialakult semlyékben fel-
halmozddott Uledék jellege alapvetéen megvaltozott és
egy futohomok réteg teleplilt a rétegsorba. Ezen réteg
alapjan, az egész terileten kiterjedt, futdhomok fedéreéte-
geit is elrombolé emberi hatédsokat rekonstrualtunk a csa-
szarkor kezdetén. A rekonstrualt kiterjedt ndveényzetet és
geoldgiai rétegeket rombolé emberi hatasok jelentds al-
latallomany ndvekedés, kiterjedt foldmdvelés, erdteljes
emberi megtelepedés, diffuz telepilés, vagy telepilések,
valamint jelentds csordahajto és kereskedelmi utak kiala-
kitasa nyoman alakulhattak ki.

A novényi makromaradvanyok, a fitolitok, a pollen
anyag és a faszenek is a fentebb vazolt képet tamasztjak
ala. Kiterjedt allattenyésztést, gabonatermesztést, kert-
kulturat rekonstrualhatunk az archeobotanikai maradva-
nyok nyoman. Ugy t(inik, hogy a csaszarkorban a teriileten
megtelepedett szarmata kozdsségek olyan er6teljes ha-
tassal voltak kdrnyezetiikre, hogy a Baden-komplexum al-
tal elinditott folyamat ekkor atlépett egy masik szintre, és
a vizsgalt térségben ekkor alakult ki a kultdrtaj. A szar-
mata, kiilondsen a késd szarmata kdzossegek szinte tel-
jes mértékben kiirtottak a holocén kezdetén kialakult, de
a rézkor vegétdl mar erételjesen lecsokkent dombokat
borit6 tolgyes és alluvium peremén kifejl6dott ligeterd6-
ket és szinte az egész térségben mez6gazdasagqi, illetve
lakott térséget alakitottak ki.

91
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Ezek a valtozasok azt bizonyitjak, hogy a csaszarkor-
ban jelentds lélekszamu és novekvd népesség élhetett
a vizsgalt terileten, ahol sokiranyu és valdszinlleg a du-
nai atkel6helyekre, kereskedelmi centrumokra alapozott
sokiranyu, és okori szinten intenziv mezégazdasagot tar-
tottak fenn. Az adatok alapjan a vizsgalt térség szinte egé-
szét kulturtajja alakitottak a szarmatak. A Kutya harapas-,
és a Maglodi-volgyek talalkozasanal talalhato réten kotu-
sodott t6zegréteq fejl6dott ki ebben a horizontban.

Népvandorlas kor

A csaszarkort kovetéen a novénytermesztésre utalo le-
letek aranya lecsokkent, viszont az erd6zar6das nem ko-
vette ezt a valtozast. Ennek nyoman az allattenyésztés
szerepének ndvekedésére, a névénytermesztés sulyanak
csOkkenéseére kovetkeztetiink a vizsgalt teriileten a nép-
vandorlas koraban. A szarmatak altal kialakitott kulturtaj
kiterjedése nem valtozott meg, csak a tajhasznalat alakult
at, az emberi kdrnyezet atalakité tevékenység nyoman.
A szenl(lt famaradvanyok nyoman a népvandorlas korban
is folytatodott az artéri tertletek ndvéenyzetének bolyga-
tasa és a faszenek jelentds része az artéri ligeterd6kbdl,
agyorsan nové, de gyengébb mindségl és kisebb héener-
giat biztosito fakbol szarmazott. Kiemelked6 jelentdségi-
ek az avar objektumokbdl el6kerilt fenydmaradvanyok,
mert egyre tobb avar objektumbol kertl el§ fenyémarad-
vany a Karpat-medence kilonb6z6 részeirdl. Ennek nyo-
man a hegyvidéki tertletekkel kialakitott kereskedelmi
kapcsolatokra, vagy — ami még fontosabb — éghajlati
valtozasra kovetkeztethetlink. Jelenlegi ismereteinkkel
elddnthetetlen, hogy melyik tényezé jatszott szerepet az
avar kultura id6horizontjaban a fenyémaradvanyok terje-
désében, de amennyiben az egykori klimaviszonyok val-
tozdsahoz kapcsolodnak ezek a maradvanyok, akkor az
avar kori kiszaradasrél, extrém felmelegedésrél és a fel-
melegedéshez kapcsoldédo 6koldgiai krizisekrél vallott,
a Karpat-medencétdl tavol esé és eltér6 klimaviszonyok-
kal jellemezhetd teriletek paleoklima adatai alapjan felal-
litott hipotéziseket (GYORFFY-ZOLYOMI 1996; RACZ 2008)
atgondolni és jelent&s mértékben arnyalni kell.

Arpad-kor, kézépkor

Az Arpad-korban és a kézépkorban az archeobotanikai ma-
radvanyok nyoman kiterjedt allattenyésztést, gabonater-
mesztést, kertkulturat rekonstrualhatunk. A fas vegetacio
szinte teljes mértékben visszaszorult, csak foltokban ma-
radhatott fenn, elsésorban a vélgyek alliviuman. A csaszar-
kort kovet6en az emberi kdrnyezet atalakitd hatasoknak
ismét egy maximuma alakult ki és a szarmata korban kiala-
kult kulturtaj ekkor stabilizalédhatott.

Ezek a valtozasok azt bizonyitjak, hogy az Arpad-kor-
ban és a kdzépkorban jelentds lélekszamu és ndvekvd
népesseq élhetett a vizsgalt terlleten, ahol sokiranyu és
intenziv mez6gazdasagot tartottak fenn.

0SSZEFOGLALAS

A vizsgalataink alapjan rekonstrualni lehetett a fels6 pa-
leolitikum végétdl, a wirm glacidlis és a kés6 glacialis kor
hataratol egészen a kdzépkorig a terileten a kdrnyezet-
torténeti valtozasokat. A jégkor végi éghajlati feltételek
mellett a késé-glacidlis soran zart, de a lokalis hidrosze-
rieszt valtozo fajosszetétellel és ndvényboritassal kovetd
keskenylevell és széles levell lombos fakat, koztik ter-
momezofil elemeket is tartalmazo vegyes lombozatu taj-
ga fejl6dott ki. Majd a jégkor végén, a jelenkor kezdetén
kialakult h6meérsékleti valtozasok nyoman a vegyes lom-
bozatu tajga hidegtlrd és hidegkedveld elemei, els6sor-
ban a feny6félék visszaszorultak a terlletrdl és holocén
kezdetén egy fejlett cserjeszinttel jellemezhetd, fajgaz-
dag zart lombos erd6 alakult ki. Ez az erd6tipus csak az
extrémen szaraz kitettséqu, illetve az extrémen nedves
tertleteken szakadt fel, és ezeken a helyeken mocsarré-
tek és természetes sztyeppfoltok tagoltak az erd6takarot.
A vizsgalt terllet dont6 részén ekkor barna erdei talajok
fejlédtek ki, az alluviumokon pedig hidromorf talajképz6-
dés zajlott.

Ezt az eredeti holocén kezdetén kialakult novényze-
tet csak a neolitikum masodik felében, a neolitikum és
a rézkor hataran, a szilfa pollen visszaesésével és a bikk-
. a gyertyanfak megjelenésével parhuzamosan bontotta
meg emberi hatas. A neolitikum elsé felébél emberi ha-
tast nem lehetett kimutatni. Ezek neolitikum végi - réz-
kor kezdeti emberi hatasok sem jelentkeztek erételjesen,
inkabb foltszerl hatasokban, mintsem nagyobb teriletre
kiterjedten. Ennek nyoman egy telepulésektdl tavolabbi,
periférialis elhelyezkedési kornyezetatalakitasrél beszél-
hetlink a neolitikum végén, a rézkor kezdetén.

Az elsé erdteljes emberi beavatkozas a vizsgalt teru-
leten a rézkor végeén, a Baden-komplexum horizontjaban
figyelhetd meg. Fejlett novénytermesztés és allattenyész-
tés jellemezte a kultura kozossegeit és hatasuk nyoman
az erdei vegetacié boritas jelent6sen lecsokkent, kiter-
jedt, halmazszer( telepllésekre és a telepllések kozvet-
len kérnyékeére jellemz6 emberi hatasok figyelhet6ek meg.
A Baden-komplexum kozdsségeinek hatasa olyan jelen-
t6s volt, hogy a kdzépkorban stabilizalodott, mezégazda-
sagilag hasznositott terilletek dominanciajaval, hagyas
fakkal és erdéfoltokkal tagolt, kertek, szantdk, legel6k,
kaszalok mozaikjaibdl allo kulturtdj kialakulasanak kezde-
te arézkor végi kozosségekhez kothetd. A tertleten, a ho-
locén kezdetén kifejl6dott barna erdei talajok atalakulasa,
degradacioja is ekkor indulhatott meg.

A rézkor végét kovetden kialakult, az eredeti néveny-
zet mintegy 50 %-at atalakito, mez6gazdasagi terlletek
szantok, legel6k, takarmanynak fenntartott teruletek, te-
lepllések, valamint bolygatott erd6k mozaik foltjaibdl allo
tajat kialakito eredeti emberi hatasokat a bronzkorban és
vaskor jelentds részében nem lépték at a terlleten meg-
telepedé emberi kozdsségek. Ugyanakkor kiemelked6
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jelent6ségl, hogy a szkita kulturahoz, vagy a szkita kul-
turdlis hatas alatt él6 koz6sségek szintjében az allatte-
nyésztéssel szinte egyenértékl foldmulvelés és fejlett
kertkultura nyomait lehetett kimutatni. Ennek nyoman
egyértelmd, hogy a szkita élelmiszertermeld gazdalko-
dast a Karpat-medencében nem homogén nagyallattartd
vonasok, f6leg nem nomadizalo allattartasi szokasok jel-
lemezték. Ezek az adatok azt bizonyitjak, hogy a szkitak
mezd&gazdalkodasi formait a sokszinliség jellemezte. To-
vabbi vizsgalatot igényel, hogy a kérnyezeti tényezdk és
a szkitdk megtelepedése soran a Karpat-medencében
elé, vagy a szkitak idején a medencébe vandorolt kz0s-
ségeknek milyen szerepe lehetett a szkita kdzdsségek
sokszinl gazdalkodasanak kialakulasaban. Ugyanakkor
vizsgalni kell a beteleplil§ szkita koz6sségek gazdalkoda-
si formait is, mert nem zarhato ki, hogy a betelepulé ko-
z6sségek marismerték azitt feltart sokiranyu és sokszin(
mez6gazdalkodasi formakat. A vaskor végén, szemben
a Karpat-medence tobbi terlletével, a kelta kozosségek
kornyezet-atalakito tevékenysége nem |épte tul a korab-
bi kozosségek kornyezet-atalakitdo hatasat. Ez a ténye-
z8 is mutatja, hogy milyen erételjes atalakitast vegzett
a Baden-kultura k6z6sségei a teriileten és milyen jelentds
mértékben lecsdkkentették az erd@sult terlletek aranyat.

A romai csaszarkorban a terlleten megtelepedd és
valoszinlileg novekvl lélekszamU szarmata kdzosségek
altal kialakitott jelentds, sokiranyu, foldmuivelést, névény-
termesztést és allattenyésztést egyarant magaba foglalo
gazdalkodasi formak nyoman haladta meg a rézkor végi
emberi hatasokat a kérnyezet-atalakitas mértéke a vizs-
galt teriileten. igy a romai csaszarkor szintjét tekinthet-
juk a kulturtaj kialakulasi koranak, amikor a természetes
névényzet csak minimalis mértékben maradhatott fenn.
Valoszinlsithetd, hogy a szarmata kozdsségek altal ki-
alakitott kulturtdj kialakulasahoz vezetd, a kor szintjén
is intenziv gazdalkodas és megtelepedés kifejlédésehez
a rémaiakkal kialakitott kereskedem, a dunai atkel6khoz
kapcsolddoé és a vizsgalt terlleten keresztil huzodd ke-
reskedelmi utak déntd mértékben hozzajarulhattak.

A csaszarkort kovetdéen a népvandorlas kor soran
anovénytermesztésre utald leletek aranya lecsokkent, vi-
szont az erd6zarddas nem kovette ezt a valtozast, ezért
feltételezzik, hogy ekkor az allattenyésztés szerepe
megnovekedett. A szarmatak altal kialakitott kulturtaj ki-
terjedése viszont nem valtozott meg, csak a tajhasznalat
alakult at.

Az Arpad-korban kiterjedt allattenyésztés, gabonater-
mesztést, kertkulturat rekonstrualhattunk. A fas vegeta-
Cio szinte teljes mértékben visszaszorult, csak foltokban
maradhatott fenn. A csaszarkort kévetden az emberi kor-
nyezet-atalakito hatasoknak ismét egy maximuma alakult
ki és a szarmata korban kialakult kulturtaj ekkor stabiliza-
l6dhatott. Ennek nyoman az Arpad-korban jelentds Iélek-
szamu és ndvekvd népesséqg élhetett a vizsgalt terdleten.

Ezek az Arpad- kori kdzosségek sokiranyl és kdzépkori
szinten intenziv mez6gazdasagot tartottak fenn és ennek
nyoman a rézkor vegétol kifejl6dd, rémai csaszarkorban
tet6z6 emberi hatasokat, a termel6 hatasokra kifejl6d6
kulturtajat stabilizaltak.

A Kr. e. XIV. évezred végeétdl a kozépkorig tartd egy-
kori kornyezetfejlddést ugy foglalhatjuk 6ssze, hogy a jég-
korvégen és aholocén kezdetén még az éghajlati hatasok
dominaltak a vizsgalt taj fejlédésében. A jégkor végi re-
lative hideg éghajlaton vegyes lombozatu tajga, a jelen-
kor kezdetén a relative enyhe éghajlaton tdlgy, szil, hars
es kéris dominanciaju, fejlett cserjeszinttel jellemezhetd
lombos erdé boritotta a vizsgalt terilet jelentds részét.
Az elsé, viszonylag kis terdletre kiterjedd neolitikum végi
és rézkor kezdeti emberi hatasokat kdvetden a kulturtdj
kialakulasahoz vezet6 kdrnyezet-atalakitas a rézkor végi
Baden-kultura kdzosségeihez kothetd. Az altaluk kialaki-
tott mozaikos szerkezet(i, halmaztelepilésekbdl, mezé-
gazdasagi terliletekbdl és természetes erdéfoltokbol allo
taj egészen a csaszarkorig fennmaradt, mikor is a dunai
atkel6helyek és a hozza kapcsolddd kereskedelmi Utvo-
nalak gazdasagi hatasait is kihasznalé szarmata kozds-
ségek a korabbi 50-50 %-0s antropogén és természetes
tajszerkezetet atalakitottak és a természetes névényzeti
boritast 20 % kordli szintre szoritottak. A csaszarkorban
kialakitott kulturtaj a népvandorlas kori allattenyésztési
dominanciat kovet&en a kdzépkorban stabilizalodott.
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1. kép: Az MO-s autopalya nyomvonalan végzett régészeti feltarashoz kapcsolddo
kornyezettorténeti vizsgalatok eredményei
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English Summary

OVERVIEW OF THE ENVIRONMENTAL HISTORICAL RESEARCH
CARRIED OUT ON THE SITES IN THE PATH OF THE VECSES AND
ULLOG BYPASS OF ROAD 4 AND THE SOUTH-EASTERN SECTION
OF MOTORWAY MO

Significant changes took place in the environment of the
study area between the 14™ millennium BC and the Mid-
dle Ages. At the end of the Ice Age and the dawn of the
Holocene Period, the landscape and its vegetation were
shaped primarily by climatic influences. The former pe-
riod was characterised by a relatively cold climate and
a mixed taiga forest cover, while the latter had a relatively
mild climate and a mixed broad-leaved forest cover with
oak, elm, linden, and ash trees and high shrubs. While the
first lasting but small-scale anthropogenic changes oc-
curred in the Neolithic and the Early Copper Age, the com-
munities of the Late Copper Age Baden Culture brought
about major transformations, converting the landscape
into a patchwork of settlement clusters, agricultural
zones, and natural forests. This structure persisted ba-
sically unchanged until the Roman Imperial Period, when
the Sarmatian communities residing in the area—striving
to exploit the economic benefits of the crossings of the
Danube and the connected trade routes—exerted major
changes on the landscape, decreasing the former 50%
proportion of lands with a natural vegetation cover to 20%
(as opposed to anthropogenic ones). Thus, they created a
fundamentally anthropogenic landscape, the structure of
which stabilised in the Middle Ages following an upswing
in animal farming in the Migration Period.
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KORA REZKORI
0BJEKTUMOK ECSER
6. LELOHELYROL

Patay Robert



Ecser 6. lel6helyen harom objektumbdl kerlt el6 viszonylag kis mennyiségU, kora és ko-
zépsd rézkori jellegzetességeket mutatd keramiaanyag. A lel6hely a lengyeli hagyomanyu
eés Tisza-vidéki kulturak talalkozasi és keveredési zonajaban fekszik, a leletek tobb irany-
bol érkezd kulturalis behatasrol tandskodnak. Parhuzamaikat elsésorban a lengyeli kultu-
rakései, lll. fazisaban (Brang&; Brodzany; Nagykanizsa, Inkey-kapona; Nitra; Tekenye-Ocse;
Veszprém, Felszabadulas ut; Zalaszentbalazs-Sz6l6hegyi mez§; Zalaszentbalazs-Puszta-
tetd; stb.) és a Ludanice-kulturaban (Flizesabony-Pusztaszikszo; Jelsovce; Nagykovacsi,
Remetehegy, Also-barlang; Nitra, Leningradska ulica; stb.) taldljuk meg. A késé lengyeli
id6szak masodik felében feltiné és déli eredet(i, valamint a k6zéps6 rézkorban igencsak
jellegzetes tipusok és formak hianya, valamint a 2183. szamu g6dorbdl el6kerilt szerves-
anyag-maradvanyokbdl végzett C vizsgalatok eredménye nyoman a leleteket a lengyeli
kultura kései fazisanak, a lll. periodusnak elejére keltezziik.

KULCSSZAVAK:

KORAI REZKOR, GODROK,
KERAMIA, SZERVESANYAG-
MARADVANYOK, KRONOLOGIA

KEYWORDS:

EARLY COPPER AGE, PITS,
CERAMICS, ORGANIC MATERIALS,
CHRONOLOGY

A LELGHELY ES AZ OBJEKTUMOK

Az Ecser 6. lel6helyen 2005-2006-ban 50.070 m? nagysa-
gu teriileten 6sszesen 3375 objektumot tartunk fel: késé
rézkori(badeni kultura), kora bronzkori, szkita, kelta, szar-
mata, hun kori és Arpad-kori teleplilések részleteit (hazak,
kemencék, arkok, godrok), két hun kori temetkezést, va-
lamint a jelen tanulmanyban ismertetett kora rézkori god-
roket is (RKM 2005, 230-231; RKM 2008, 227-228; TARI
2006, 16-20)(1. kép).!

Az ecseri lel6hely a Pesti-Hordalékkup-Siksag és
a Godolldi-dombsag hataran, Ecser és Magldd kozségek-
t6l és a Budapest-Szolnok vasutvonaltol délre, egy op-
leisztocén hordalékkup (az un. Maglodi-hat) délnyugati
peremén helyezkedik el (MAROSI-SOMOGY! 1990, 33-38).
A Kkora rézkori leleteket harom gédoérben (1895., 2183. és
2184. szdmu objektumok), az észak-északkelet-dél-dél-
nyugati irdnyba hizodo asatasi teriilet kozépsd, késé réz-
kori és szarmata objektumokkal kevésbé fedett részén,
nagyjabol 142 m tszf. szinten talaltuk (2. kép). A 2183. és
2184. objektumok kdzvetlenll egymas mellett, egymast
érintve helyezkedtek el, az 1895. objektum pedig az el6-
z8ektdl északkeletre kb. 50 méterre. A 2183. es 2184. ob-
jektumok kozott szuperpoziciot nem tudtunk megfigyelni.
Mindharom godor kerek, enyhén méhkas alaku, viszony-
lag mély (a nyesett felszintél szamitott -52-100 cm mély-
séqli) hulladékgddor volt.? A godrokbdl keramiatoredékek,
egy orségomb, kdeszkdzok, allatcsontok és a 2183. sza-
mubdl nagy mennyiségl szervesanyagmaradvany, a 2184.
szamubol pedig nagyobb mennyiség(i patics ker(lt el6.®
2013 &szén a HU-SK DNA 800 gazvezeték feltarasai so-
ran egy 2 méter széles savban ismét kutattuk a lel6helyet.
A vezeték nyomvonala a mar megépilt MO autopalya kele-
ti oldalan, kozvetlenil a palya mellett huzadik. Ekkor tébb
mas korszak (kés6 rézkor, késd bronzkor, szkita, kelta,

1 A feltarast a szerz6 vezette, régész munkatarsai Bodnar
Katalin, Boka Gergely, Fekete Zoltan és Kis Attila voltak.
Alel6hely és a feltaras részletes leirasat lasd a
szerz6 késd rézkori teleplilést és leleteket ismertetd
tanulmanyaban (,Késé rézkori teleplilés Ecser és Maglod
hatdrdban”), ebben a kétetben.

2 Az objektumok részletes leirasat az 1. melléklet-CD
lemezen tartalmazza.

3 A leletek a ceglédi Kossuth MUzeum gydjteményében
taldlhatoak 2007.1.1309.1-6., 2007.1.1515.1-157.,
2007.1.1516.1-55. és 2015.25.199.1-7. leltari szdmokon.

szarmata) mellett egy kevés és nem tul jellegzetes lele-
tanyagot (keramiatéredékek) tartalmazo, de kétség kivl
kora rézkori godrot is feltartunk (RKM 2013, 37). igy a lel6-
helyrél 6sszesen négy kora rézkori objektumot ismertnk.

A LELETANYAG

Keramia

A keramiaanyag homokkal és keramiazuzalékkal so-
vanyitott, nagyjabol egyenlé aranyban oxidacios és
redukciés égetésl, vildgos/voroses/szirkésbarna-sziir-
ke-sotétszirke szin(. Fellletik tébbnyire kopott, toébb-
nyire porozus, csak néhany darabon figyelhet6 meg
polirozas. Festésnek, mélyitett mintanak, karcolt diszi-
tésnek, benyomkodott pontsornak, vagy a perem bevag-
dosasanak semmilyen nyomat nem talaltuk. Ez adoédhat
az el6kerilt keramiatoredékek csekély szamabol (a 2005-
2006-os es 2013-as feltarasokon dsszesen 224 db toredék
latott napvildgot), ugyanakkor a festés hianyat esetleg
a talajviszonyok is okozhattak (REGENYE 2011, 56).

A leletanyag t6bbsége egyszerl oldaltoredék, csak
néhany jellegzetes, értékelhetd darab kerdlt el6.*

Kiemelked6 darab egy csétalpas tal toredéke harang
alaku, kiszélesedd csétalppal (9. kép 1). A talak kozott el6-
fordulnak a félgomb alaku talak, peremik alatt bitydk-
kel (11. kép 1, 15. kép 2-3). Tobb mas téredék is félgombas,
vagy gémbszelet alaku talakbol szarmazhat (11. kép 2, 12.
kép 1, 16. kép 1-2). El6fordulnak a tolcséresen kihajlé pere-
mu (11. kép 4,12. kép 3, 17. kép 1) és a profilalt, kihajlo pere-
mU talak (15. kép 4). Eqy félgomb alaku taltdredék esetleg
csOtalpas tal része lehetett (10. kép 1).

Az S-profilu téredékek peremiik alatt, a nyakhajlatuk-
ban zémok flilekkel nagyobb méret( tarolé edények (am-
forak/fazekak) részeilehettek (12. kép 4, 13. kép 1, 15. kép
1, 16. kép 3). Eqgy csonkakupos, szlikilé nyaku, kihajlé pe-
remU toredék (10. kép 2) szintén gombos hasu edényhez
(amféra?) tartozhatott.

Széles szaju, homoruan ivelt fels6 rész(, S-profild fa-
zekak darabjai is el6kerlltek, ezek nyakhajlataiban kerek,
legdmbaolyitett tetejld és korong alaku bltykok talalhato-
ak (8. kép 1-2, 11. kép 3). Néhany mas toredék hegyesedd

4 A kerdmiaanyag részletes leirasat a 2. melléklet-CD
lemezen tartalmazza.

99



KORA REZKORI OBJEKTUMOK ECSER 6. LELOHELYRGL

és korong alaku bltydkkel a hasvonalukon vagy a felett
ugyancsak S-profili edenyekbdl vagy fazekakbdl szar-
mazhat (17. kép 2, 5). A vastagabb falu, durvabb kidolgo-
zasU, vizszintesen vagy fligg6legesen allo fulekkel ellatott
toredékek (8. kép 3, 13. kép 2-3, 14. kép 1-3, 17. kép 2, 4)
szintén taroléedények puttonyedények, hordo alaku edé-
nyek vagy esetleqg fazekak darabjai lehetnek.

A keramiaanyag nagyobb része a kés6 neolitikumban,
valamint a korai és kdzépso6 rézkorban a Karpat-meden-
cében altalanosan elterjedt tipusokat tartalmaz. llyen
a szeles korben, tobb id6horizontban és kulturdban meg-
jelend, lengyeli hagyomanyokra visszavezethet6 haran-
gos csétalpas edény (KALICZ 1966, 6, 13-14; HORVATH
2003, 258-259); amely szamos korai és kzéps6 rézkori le-
letegyUttesben felbukkan (néhany Gjabban kézélt példany
alengyeli kultira kései fazisabdl, a Lengyel lll. id6szakbol:
Zalaszentbalazs-Sz6l6hegyi mez6: BANFFY 1995, 89, PI. 97,
165; a Balaton-Lasinja-kulturabdl: Letenye-Szentkereszt-
domb: KALICZ 1995, 75-76, Abb. 2, 12, Abb. 17, 11-12, Abb.
23, 3; Gellénhaza-Varosrét: HORVATH-SIMON 2003, 112,
Abb. 22, 14-15, Abb. 26, 16; Dobri-Als6-mez6: HORVATH-
SIMON 2004, Abb. 7, 10; Sormés, Mantai-dilé: STRAUB
2005, 35, 5. kép 4; Zalavar-Basasziget: VIRAG 2005, 38, 4.
k. 9; Veszprém, Jutasi ut: REGENYE 20086, 14-15, 21. abra
3, 22. abra 1; Zalaegerszeg-Andrashida, Gébarti t6 Il.: P.
BARNA-KREITER 2006, 51-52, 9. k. 1; a Ludanice-kultu-
rabol: JelSovce: PAVUK-BATORA 1995, Abb. 32, 2, Abb.
37, 4, 9, Abb. 39, 1, Abb. 55, 4; Nagykovacsi, Remete-he-
gyi barlang: VIRAG 1995, 74, Abb. 8, 1; Gyér-Ménfdcsanak,
Bevasarlokozpont: EGRY 1999, 29, 14. k. 1-2; Budapest,
Aquincumi gazgyar: HORVATH 2003, 257, 2. abr. 2; Mo-
sonszentmiklés-Egyéni foldek: EGRY 2003, 96, 3. k. 2;
Valko-Tépart: PATAY 2007, 100, 4. k. 3; a bodrogke-
resztdri kulturabdl: Szihalom-So6hajto: MARTON-PATAY
2003, 296-297, 4. kép 2; Bisamberg-Oberpullendorf-cso-
portbol: CARNEIRO 2004, 116, Taf. 11, 5; stb.).

Ugyancsak altalanosan elterjedt tipusok a félgom-
bos és gombszelet alaku talak (Lengyel Il. idészak:
Szentgal-Teleki-dil6: REGENYE 2011, 29. T. 4; Lengyel
Il idészak: Bran&®: VLADAR-LICHARDUS 1968, 306, Abb.
73, 11-12; Veszprém, Felszabadulas ut: RACZKY 1974, 189,
14. kép 6; Tekenye-Ocse: SIMON 1987, 13, 8. k. 3, 10. k. 1, 20.
k. 2; Zalaszentbalazs-Szél6heqgyi mezé: BANFFY 1995, 84,
PI. 79, 9, 12, 14; stb.; Ludanice-kultura: Bran¢: LICHAR-
DUS-VLADAR 1964, 117, Abb. 13, 2, Abb. 15, 3-4; Nitranska
Streda: LICHARDUS-VLADAR 1964, Abb. 8, 6; Jel$ovce:
PAVUK-BATORA 1995, Abb. 36, 3, Abb. 38, 14; bodrogke-
reszturi kultura: PATAY 1974, 21-22, Taf. 9, 1-3, stb).

5 A Nitra-Brodzany-, vagy Brodzany-csoport és az ezekbe
sorolt lel6helyek — Bran¢ és az alabb idézendé Nitra,
Brodzany, stb. — és leleteik id6rendi és kulturalis
helyzete, valamint a lengyeli kultura periodizaciéja
a szlovak kutatasban vitatott (PAVUK 2000; LICHADUS-
VLADAR 2003; PAVUK 2004; PAVUK 2007).

A lengyeli kultura egészére altalaban jellemz6ek a profi-
lalt, kihajlé perem( talak (pl.: Ajka-Pal-major: REGENYE
201,19, 1. t. 1, 3. t. 3, 4. t. 8, stb.; Brodzany: VLADAR-
KRUPICA 1970, 364, Obr. 7, 15-16, Obr. 9, 4, 9, Obr. 11, 3, 12;
Veszprém, Felszabadulas ut: RACZKY 1974, 189, 11. k. 3, 5;
Zalaszentbalazs-Pusztatetd: BANFFY 1995a, 98, 6. k. 5-6;
Tekenye-Ocse: SIMON 1987, 13, 16. k. 1-2; Nagykanizsa, In-
key-kapolna: KALICZ 2003, 10, 3. k 4, 8. k. 8-9; Puszta-
szentlaszlo-Deak-stirti: HORVATH-SIMON 2003, 71, Abb.
17,13; Szentegal-Teleki-d(l6: REGENYE 2011, 25, 30.t. 1-2;
stb.), és néhany példany a Ludanice-kultlra leletegyt-
teseiben is eléfordul (Jel$ovce: PAVUK-BATORA 1995, 53,
Abb. 35,12, Abb. 36, 1, 4).

Szintén gyakoriak a csonkakupos nyaku, gombos
hasu edények. Az ecseri darab (perem-, és nyaktoredék)
legjobb parhuzama a Budapest lll. Kiscelli utcabol szar-
mazik (HORVATH 2009-2010, 14-15, 11. kép B). A tipus meg-
talalhato mind a kora (Lengyel Ill. id8szak: BANFFY 1995,
168-169, Fig. 9, jobb also sarok), mind a kdzéps6 rézkor-
ban (Ludanice-kulttra: Banhida-Szelim-barlang: VIRAG
1995, Abb. 7, 6; Balaton-Lasinja-kultura: Dobri-Also-me-
z6: HORVATH-SIMON 2004, Abb. 25, 3).

A korai neolitikumtol ismert és hasznalt nagymére-
tl taroldedények, az un. ,puttonyedények” elterjedését
lalta 6ssze. Megallapitasa szerint a déli eredet( tipust
Kozép-Eurdpaban a kozéps6 rézkorig hasznaltak (HOR-
VATH 2009-2010, 15-16; HORVATH 2010, 71, 76). A kora
és kozépsé rézkorbdl szamtalan példanyukat ismerjik
a Karpat-medencébdl (Lengyel Ill. id6szak: Veszprém,
Felszabadulas ut: RACZKY 1974, 198, 7. kép 8, 12, 16, stb;
Tekenye-Ocse: SIMON 1987, 13, 15. k. 1, 23. k. 12, 24. k. 1-2;
Zalaszentbaldzs-Sz8l6hegyi mezé: BANFFY 1995, 88, PI.
82; Nagykanizsa, Inkey-kapolna: KALICZ 2003, 9, 7. kép
5-9; Zalaegerszeg-Andrashida, Gébarti-té: HORVATH-
SIMON 2003, 83, Abb. 19, 13; Balaton-Lasinja-kultura:
Nagykanizsa, Inkey-kapolna: KALICZ 2003, 14, 11. kép 6,
12. kép 7-10; Gellénhaza-Varosrét: HORVATH-SIMON 2003,
Abb. 21, 12, Abb. 23, 8; Zalaegerszeg-Andrashida, Gébar-
ti-to (I1.): BARNA-KREITER 2006, 52, 8. kép 3, 5; Bala-
ton-Lasinja/ Ludanice-kultura: Gy&r-Szabadrétdomb:
VIRAG-FIGLER 2007, Fig. 5, 8; Ludanice-kultura: Fiizesa-
bony-Pusztaszikszé: KALLAY 1988, 37, 7. kép 4, 8. k. 1-2;
Jelsovée: PAVUK-BATORA 1995, 53, Abb. 30, 4, Abb. 31, 3,
Abb. 33, 22, 24, stb.; Nagykovéacsi, Remete-hegyi Also6-
barlang: VIRAG 1997, 9, 15. kép 8-10, stb.; Ludanice jelleg-
zetességeket mutato bodrogkereszturi sir: Emdd 1. sir:
PATAY 1961, 19-20, X. tabla 3; stb.).

Els6sorban a rézkor kozépsd id6szakaban jellegzetes
tipus ahord¢ alaku edény (pl.: Balaton-Lasinja-kultura: Er-
zsébet, TSZMajor: KALICZ1969-70, 81, 11.t. 3, Keszhely-Gati-
domb: KALICZ 1973, Taf. 1, 7, Lanycsok-Egettmalom:
ECSEDY 1978, 127, PI. IV, 1; Zalaszentbalazs-Pusztate-
t8: BANFFY 1995a, 99, 26. kép 1-2; Gellénhaza-Varosrét:
HORVATH-SIMON 2003, 113, Abb. 21, 8, 12, Abb. 22, 7, Abb.
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23, 8; Zalaegerszeg-Andrashida, Gébarti-té (I.): BAR-
NA-KREITER 2006, 52, 6. k. 5, 8, 8. k. 2, 4; Ludanice-kultu-
ra: Fiizesabony-Pusztaszikszd: KALLAY 1988, 36, 5. kép 1,
4, B, 8. kép 4, stb.; Pilisszentlélek-Legénybarlang: VIRAG
1995, 74, Abb. 8, 3-5; Nagykovacsi, Remete-hegyi Alsébar-
lang: VIRAG 1997, 11, 12. kép 1-6, 13. kép 1-5; Budapest, Ra-
koscsaba-Ujtelep, Hunyadi u. 3.: VIRAG 2002, 98, Fig. 12,
B8; bodrogkereszturi kultura: PATAY 1974, 28, Taf. 14, 1-4;
stb.; el6fordul Bran¢on is: LICHARDUS-VLADAR 1964, Obr.
13,1, 4, Qbr. 26, 2, 4).

Az altalanos tipusok mellett tébb téredék jo parhu-
zamait els@sorban a lengyeli kultura kései fazisaban, va-
lamint a Budapesten és kornyékén és a mai Szlovakia
tertletén, a Ludanice-kultura anyagaban talalhatjuk meg.

llyenek példaul a télcséresen kihajlo peremi ta-
lak (Lengyel Ill. idészak: Brodzany: VLADAR-KRUPICA
1970, Obr. 7, 3, 5-6; Zalaszentbalazs-Pusztatets: BANFFY
1995a, 98, 6. k. 4, 7; Becsvolgye-Barabasszeg-Vorosz-
szeghegyi-diilé: HORVATH-SIMON 2003, Abb. 20, 2; Lu-
danice-kultura: Ludanice: NISCHER-FALKENHOF 1932,
Taf. LIll, 2-3; Brané: LICHARDUS-VLADAR 1964, Abb. 15, 1,
Abb. 286, 1; Jel$ovce: PAVUK-BATORA 1995, 53, Abb. 30, 5,
8, Abb. 38, 20, Abb. 39, 10; Pilisszentlélek-Legénybarlang:
VIRAG 1995, 71, Abb. 4, 1-2; Nagykovacsi, Remete-hegy,
Alsébarlang: VIRAG 1997, 4. kép 5; Gyér-Ménfécsanak, Be-
vasarlokdzpont: EGRY 1999, 28, 3. k. 3; Mosonszentmik-
l6s-Eqgyéni foldek: EGRY 2003, 96, 3. k. 3); am a Budapest
kornyéki, a Ludanice-kultura klasszikus id6szakaba sorolt
leletanyagokban viszonylag ritkabbak (VIRAG 1995, 71; VI-
RAG 1997, 10). Néhany példany a Balaton-Lasinja-kultura
anyagaibdl is ismert (Letenye-Szentkeresztdomb: KA-
LICZ 1995, Abb. 25, 5; Dobri-Alsd-mezé: HORVATH-SIMON
2004, 65, Abb. 3, 16, Abb. 14, 4, Abb. 15, 6; Budapest IIl. Kis-
celli utca: HORVATH 2009-2010, 11, 10. kép 1, 12. kép 15).
Jellegzetes darabok a perem alatti fliggdleges fillel el-
latott, 6blos hasu taroldedények (amforak/fazekak) (Len-
gyel IIb. id6szak: Szentgal-Teleki-dil6: REGENYE 2011, 26,
27. t. 4, 6; Lengyel Ill. id6szak: Ajka-Palmajor: REGENYE
201, 21, 7.t. 8, 15. t. 3; Bran&: VLADAR-LICHARDUS 1968,
Abb. 82, 11, 14, 18, Abb. 84, 2, Abb. 85, 10; Brodzany: VLA-
DAR-KRUPICA 1970, Obr. 10, 1, 2, 5, 11; Nitra: LICHARDUS-
VLADAR 1970, 416, Obr. 8, 1, 5, 8; Veszprém, Felszabadulas
Ut: RACZKY 1974,198,7. kép 8,12,16, 8. kép 1, 9. kép 4, stb.;
Veszprém-Nyulkertek: RACZKY 1974, 15. kép 1-5, 8; Teke-
nye-Ocse: SIMON 1987, 13, 15. k. 1, 23. k. 12, 24. k. 1, stb.;
Zalaszentbalazs-Sz6l6heqyi mezé: BANFFY 1995, 87-88,
Pl. 80-81, 84; Balatonmagyarod-Kapolnapuszta: BARNA
2001, PI. 111, 11; Nagykanizsa, Inkey-kapolna: KALICZ 2003,
9, 7. kép 1-4; Zalaegerszeg-Andrashida, Gébarti-t6: HOR-
VATH-SIMON 2003, 83, Abb. 19, 13, 19; Zalaegerszeg-And-
rashida, Gébarti-td (Il.): BARNA-KREITER 2008, 48, 2. kép
4; Michelstetten: STADLER-RUTTKAY 2007, 142, Taf. 6,
4-6; Ludanice-kultura: Nagykovacsi, Remete-hegy, Also6-
barlang: VIRAG 1997, 9, 11, 10. kép 3-7).

Széles korben elterjedt, de alapvetéen a lengyeli kultura
jellemz§ tipusa a széles szaju, 6bloésodd hasu, S-profilu
fazék a pereme alatt a nyakhajlatban kerek, legombolyi-
tett tetejli és korong alaku, egyenesen levagott blty-
kokkel (Lengyel Ill. id6szak: Veszprém, Felszabadulads
ut: RACZKY 1974, 198, 10. kép 7; Gy6r-Szabadrétdomb:
VIRAG-FIGLER 2007, Fig. 4, 1, 3; Ludanice-kultura: Fi-
zesabony-Pusztaszikszd: KALLAY 1988, 35, 8. kép 5; Pi-
lisszentlélek-Legénybarlang: VIRAG 1995, 76, Abb. 7, 3-5;
Nagykovacsi, Remete-hegy, Alsébarlang: VIRAG 1997, 9,
11, 11. kép 1-3; Jeldovce: PAVUK-BATORA 1995, 58, 60, Abb.
29,7, Abb. 30, 11, Abb. 33, 19, stb.).

A kuldnboz6 tipusu plasztikus diszek — kerek, hegye-
sedd és legdmbalyitett tetejli és korong alaku, egyenesen
levagott bltykdk (8. kép 1-2, 11. kép 3, 15. kép 1-3, 17. kép
2, 5) — a késé lengyeli kultura keramiajanak meghataro-
z6 elemei (REGENYE 2011, 56) — nagy szamban tiinnek fel
az ecseri edénytoredékeken is. A kerek bltykdk a lengyeli
kultura egészére jellemzdek. A korong alaku, egyenesen
levagott (,dugdszeri”) bitykok el6fordulasa kilondsen
gyakori a Ludanice-kulturaban (pl.: Flzesabony-Puszta-
sziksz6: KALLAY 1988, 35-36, 5. kép 1-2, 7. kép 3, 8. kép
4-5; Szigetszentmiklds-Vizmiitelep: VIRAG 1992, 24, 23.
kép 15; Jelsovée: PAVUK-BATORA 1995, 60, Abb. 41, 9; Pi-
lisszentlélek-Legénybarlang: VIRAG 1995, 78, 80, Abb. 6, 4,
Abb. 7, 3, 5), bar eléfordul mar a korabbi (Brané: VLADAR-
LICHARDUS 1968, Abb. 71,1, Abb. 76, 7-9, Abb. 79, 14, 16, 18,
stb); és a késdbbi (bodrogkereszturi kulttra: PATAY 1974,
29, Taf. 14, 7) id6szakokban is. Az ilyen tipusu biitykok el6-
fordulasat J. Pavuk a Ludanice-kultura korai id6szakara
utalo jellegzetességként értékeli (PAVUK 2000, 7). A he-
gyesedd bltykok viszont a Lengyel-kultura kései idésza-
kaban (RACZKY 1974, 200) és a tiszapolgari kulturaban is
jellemzé (BOGNAR-KUTZIAN 1972, 119-135).

Osszefoglalva az Ecser 6. lel6helyen el6kerdilt harom
godor leleteinek tipoldgiai kapcsolatairol fentebb elmon-
dottakat, azok kozott a korai és kozéps6 rézkor altalanos
sajatossagai és a Ludanice-kultura korai fazisanak jel-
lemz6i mellett dominansan jelentkeznek a kés6 lengyeli
idészak (Lengyel ll.) jellegzetes formai (amforak, profilalt
és tolcséresen kihajlo perem( talak, S-profilu fazekak).
A kis mennyiség( leletanyagbhdl ugyanakkor hianyzik tobb,
a késo lengyeli id6szak masodik felében feltling és déli
eredetd, valamint a kozépsd rézkorban igencsak jelleg-
zetes tipus és forma (behuzott perem( és bikdnikus talak,
kiont6csoves talak, fekete szin(i, polirozott keramia, te-
jeskocsdg alaku edények, a ful felragasztasanal felhuzott
peremd edények és a kétflll csészék: PATAY 1974, 20-21,
25-26; KALICZ 1991, 355; BANFFY 1995, 168-169, Fig. 9; VI-
RAG 1995, 84-86; HORVATH-SIMON 2003, 87). Az ecseri
leleteket a Lengyel-kulttra kései, lIl. idészakara (KALICZ
1991, 350, 355, Abb. 2; KALICZ 2003; BANFFY 1994, 293;
BANFFY 1995, 167-189, 171-174, 180; BANFFY 1995b, 12-13;
HORVATH-SIMON 2003, 87-89; REGENYE 2011, 54-56)
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datalhatjuk. Ezt az id6szakot Kalicz Nandor korabban
eqgy idGsebb (llla.) és egy fiatalabb (lIb.) fazisra osztotta
(BANFFY 1995; KALICZ 1991, 355). Ujabban a leletanyag
kilonbségeit nem kronoldgiai, hanem terileti kilonb-
ségként értékelik (BANFFY 2002, 41-42; KALICZ 2003, 11).
Az ecseri leletanyag jol tiikrozi ezeket a regionalis kilonb-
ségeket, igy a déli, délnyugati hatasok gyengébb befolya-
sa miatt — szemben a Budapest kornyéki kozéps6 rézkori
leletekkel (PAVUK 2000, 3-9; VIRAG 1995, 84-88) — az
ecseri leletanyag a kdzép-dunantuli és szlovakiai terilet
késé lengyeli lelet egyltteseihez kotédik. Megjegyezendd,
hogy D. Diaconescu a Lengyel-kultura teljesen uj krono-
I6giai modelljét javasolta a sirokban el6forduléd keramia Uj
tipolégiaja és korreszpondancia analizise alapjan. Ered-
meényei alapjan véleménye szerint a Lengyel lll., mint kro-
noldgiai fazis nem létezik, csak egy keramiastilus, amely
a Lengyel I-Il. fazisokban is jelen van (DIACONESCU 2014),
am érvelése nem igazan meggy6zé (kritikadja REGENYE et
al. 50-53).

AGYAG-, ES KOESZKOZOK

Egyetlen agyagbol készitett eszkdz, egy durvabb kidol-
gozasu, hordo6 alaku orségomb is el6kerilt 2184. szamu
g6dorbél (17. kép 6). Hasonld orségombok Nitra-Lening-
radska ulica lel6helyrél ismertek (LICHARDUS-VLADAR
1970, 378, Obr. 10, 2-4)

A 2183. godorben két pengemagkovet — egy obszidi-
anbol egy szentgali radiolaritbdl készllt — valamint egy
budai szarukd szilankot is talaltunk (9. kép 2-3).8

Allatcsontok

Mindharom gédorben talaltunk allatcsontokat. A 82 db
meghatarozhaté csont tobbsége haziallat: szarvasmarha,
kiskér6dzok, sertés és kutya maradvanya volt. A vadalla-
tok koziil az 6stulok és az 6z csontjai kerdltek el6.”

Szerves anyagok

A 2183. godor északi-északnyugati felében, a nyesett felszin-
tél szdmitott kb. 40 cm mélységben, egy nagy csomaoban,
folddel nem keveredve talaltunk szervesanyag-maradva-
nyokat is: szenllt arvalanyhaj (Stipa sp.) magjait és tokla-
szait (6sszesen kb. 600 ml toklaszt, 28 db egész és 1806 db
téredék magot), valamint faszéndarabokat.® (5-6 kép) A no-
vényeket lathatéan egyszerre, egy csomoéban helyezték
agodorbe (CHMIELEWSKI et al. 2020, A. tipus).

6 A kéeszkozokrdl lasd részletesen Priskin Anna tanulmanyat
(,Ecser 6.-Magldd 1. leléhelyek rézkori pattintott kGeszk6z
anyaga”) ebben a kotetben.

7 Az allatcsontokat Tugya Beata hatarozta meg, munkajat
ezuton is kdszéndm. Az allatcsont-anyag részletes
leirasat a 3. melléklet-CD lemezen tartalmazza.

8 A szervesanyag maradvanyokroél részletesen lasd Herbich
Katalin tanulmanyat (,Archaeobotanikai vizsgdlatok az
MO-s autdpdlya régészetilelGhelyein”) ebben a kdtetben.

Arvalanyhaj maradvanyai a Karpat-medence késé neo-
lit és rézkori lel6helyein is keriltek el6, példaul Apc-Be-
rekaljan (DOMBOROCZKI et al. 2016, 12, Fig. 6, 16),
Polgar-Csészhalmon (MAGYARI et al. 2012, 265) és Pol-
gar-Bosnyakdombon (MOSKAT-DEL HOYO et al. 2016, 6, 11,
Table 2; RACZKY-ANDERS 20186). A polgar-bosnyakdombi
tell proto-tiszapolgari objektumabdl el6kerdlt arvalanyhaj
maradvanyokbdl készilt “C vizsgalat eredménye jol egye-
zik az ecseri eredménnyel (Polgar-Bosnyakdomb, 63/885.
obj.: 4585-4465 calBC: RACZKY-ANDERS, 2016, 116; Ecser
B. Ih., 2183. obj.: 4540-4445 calBC, lasd lentebb). Tovabbi
maradvanyok jol ismertek viszont tébb kdzép-eurdpai le-
I6helyrdl a kozéps6 és kés6 neolitikum és kora rézkor, va-
lamint a kora bronzkor idészakabol (Vonaldiszes Kultura,
Lengyel-kultura, tolcséres szaju edények kulturaja, Aun-
jetitz-kultura: BIENIEK 2002, Table 1-2, Fig. 6.; Bieniek-
Pokorny 2005; CHMIELEWSKI et al. 2014; CHMIELEWSKI
et al. 2020).

Az arvalanyhaj gyljtésének és felhasznalasanak cél-
jara tobb lehetdséq is felmerdilt. Lehetett egyszerlien de-
koracid, a ndvény egyes részei ugyanakkor a ndvekedés
korai szakaszaban ehet6ek, hegyes végl kalaszkait pe-
dig hasznalhattak tiként vagy nyilhegyként apré madarak
vadaszatara. Az arvalanyhaj-maradvanyokat tébbnyire
godrokben talaljak, ezért felmerdlt, hogy gabonatarold
godrok aljaba helyezték azokat, hogy elkeriljék a gabo-
na keveredését a talajjal, vagy nedvesedését. Lehetséges
az is, hogy a tdmeges mennyiségl szalka felgyujtasaval
sterilizaltdk a godroket, miel6tt belehelyezték volna a
terményt (BIENIEK-POKORNY 2005, 300). Az ecseri ma-
radvanyokat égetten talaltuk, de szemes termény nyo-
mokban sem kerlt el6 kdzottik. A legUjabb vizsgalatok
szerint a kozép-eurdpai arvalanyhaj maradvanyok nagy
része temetkezési vagy egyéb ritualis cselekvésekhez
kothetd (CHMIELEWSKI et al. 2020).

Az arvalanyhaj jelenléte fontos informacidkat nyujt
a korai rézkor idészakanak kornyezeti viszonyainak re-
konstrualasahoz. A Stipa fajok steppei tarsulasokban né-
nek, kedvelik a napos, szaraz helyeket, a ligetes, kevés fat
tartalmazo legel6ket. Megjelenésik az ember tajalakito
tevékenységéhez kothetd (BIENIEK-POKORNY 2005, CH-
MIELEWSKI et al. 2020).

KRONOLOGIA

A 2183. szamu godorben taldlt szerves anyag maradva-
nyokbdl végzett “C vizsgalat eredménye a kovetkez6®:

9 A™C vizsgalat eredményét Oross Krisztian (HUN-REN BTK
Régészeti Intézet) kalibralta, munkajat ezlton is halasan
kdszéndém!
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Laborszam Minta neve dkCt “C-kor" CalBC CalBC
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VERA-4737 Ecser6. |h. -27.1+0.5 5645+35 L4540-4445 4550BC(75,2%) 4435BC
2183. obj. 4430BC(20,3%) 4360BC
Y10 -hiba.

2 A d3C AMS-rendszerrel lett meghatéarozva.
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Calizrated date (calBC)

Az elmult években ugrasszerlien megnétt a Karpat-me-
dence rézkoranak, kilonosen az Alféld korai és kdzépso
foglalkozé tanulmanyok szama, sok Uj mérési adatot ko-
z6ltek, mind hazai, mind pedig kilféldi kutatok. Mindezek,
kiegészlilve a mérési eredmények Uj modszerekkel és Uj
szempontok szerinti elemzésével, szamos Uj eredményt
hoztak (a teljesség igénye nélkil a korai és kozépsé réz-
kor vonatkozasaban: BRUMACK 2014; BRUMACK- DIA-
CONESCU 2014; CHMIELEWSKI 2019; DIACONESCU 2014;
DIACONESCU 2014a; HORVATH 2014; ORQSS et al. 2010;
RACZKY-ANDERS 2010; RACZKY-DOMBOROCZKI-HAJ-
DU 2007; RACZY-SIKLOSI 2013; RACKY-ANDERS-SIK-
LOSI 2014; REGENYE et al. 2022; SIKLOSI-SZILAGY! 2016;
SIKLOSI-SZILAGYI 2021; YERKES-GYUCHA-PARKINSON
2009).

Az ecseri 2183. godor az adat alapjan fiatalabb az al-
foldi tiszai (5216-4497 cal. BC), cs6szhalmi (4942-4374
cal. BC) és herpalyi (4717-4455 cal. BC) kulturaknal (YER-
KES-GYUCHA-PARKINSON 2009, 1077), igy természete-
sen Polgar-Csdszhalom (lll. szint: 4780-4500 cal. BC) és
Berettyoujfalu-Herpaly (6-7. szintek: 4710-4440 cal. BC)
tellek késd neolitikus szintjeinél is (RACZKY-DOMBORO-
CZKI-HAJDU 2007, 64; RACZKY-ANDERS 2010). Szintén

fiatalabb az alsonyéki temeténél (0SZTAS et al. 2016) és
a Lengyel-kultura mas temetdinél (REGENYE et al. 2017).
Részben némileq fiatalabbnak, részben egykorunak tlnik
az utdébbi években “C adatokkal datalt proto-tiszapolga-
ri leléhelyeknél, igy az uivari (Ujvar, Ro) tell proto-tisza-
polgari rétegeinél (SCHIER-DRASOVEAN 2004, 201-205),
a Cigarovce (Csicser, Szlo) melletti Velka Molva lels-
hely proto-tiszapolgéari objektumainal (4607 + 55 cal.
BC: KAMINSKA 2007, 257-258) és Polgar-Bosnyakdomb
tellszerl teleplilés proto-tiszapolgari fazisanal (4612-
4503 cal. BC, 4581-4461 cal. BC: RACZKY-ANDERS 20089,
16-17, 10. kép; RACZKY-ANDERS-SIKLOSI 2014, 332;
RACZKY-ANDERS 2016, 114-116), valamint a hddmez6va-
sarhely-gorzsai és deszk-ordosi tellek proto-tiszapolgari
fazisainal (HORVATH 2014, 310-316). Horvath F. a hod-
mezdvasarhely-gorzsai tell proto-tiszapolgari A. fazisat
4690-4460 calBC és 4430-4310 calBC kozé, B. fazis sirjait
pedig 4630-4450 cal BC és 4500-4330 calBC kozé datalja
(HORVATH 2014, 310-311, Figs. 10-14). Viszont a B. fazist és
benne a sirokat nem a proto-tiszapolgari id6szak emléké-
nek tartja (HORVATH 2014, 298). A berettyoujfalu-herpalyi
tell proto-tiszapolgari rétegeibdl (5. szint) szadrmazo adat
(5645 + 55 BP: KALICZ-RACZKY 1987, 29) és annak Ujra-
kalibralasa utan kapott valdszintiségi eloszlas (4596-4328
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cal. BC: YERKES-GYUCHA-PARKINSON 2009, 1079-1080)
szintén jo atfedésben all az ecseri adattal.

R. W. Yerkes, Gyucha A. és W. Parkinson a Kérds-vi-
dék kora rézkoranak abszolut idérendjének pontositasat
célzo vizsgalataik soran az Ujrakalibralt datumok nyoman
a proto-tiszapolgari id6szakra vonatkozoan a polgar-bos-
nyakdombi adatokbol kdvetkezénél (4600-4500 cal. BC:
RACZKY-ANDERS 2009, 17) hosszabb idéintervallumot
hataroztak meg (4579-4243 cal. BC: YERKES-GYUCHA-
PARKINSON 2009, 1079-1080).

Az ecseri 2183. szamu gédor “C adata alapjan viszont
id6sebb Tiszapolgar-Basatanya tiszapolgari és bodrog-
kereszturi sirokat is tartalmazd temetdje hasznalatanak
kezdeténél (4420-4280 calBC: RACZKY-SIKLOSI 2013,
566; RACZKY-ANDERS-SIKLOSI 2014, 332-334), a Hajdu-
boszérmeény-Ficsori-t6 tiszapolgari temetéjénél (kezdete
4350-4260 calBC: KOVACS-VACZ| 2007), Berettyoujfalu-
Szihalom tiszapolgari rétegénél (4475-4400 calBC utan:
NEUMANN et al. 2014, 383), a Ludanice-kultura korai id6-
szakara datalt jelSovcei temet6nél (4450-3960 calBC:
GORSDORF 1995, 205-206; OROSS et al. 2010, 398), a Bi-
samberg-Oberpullendorf-csoport unterlanzendorfi te-
lepérél szarmazd adatnal (4340-4060 calBC: CARNEIRO
2004, 110-112, Abb. 8-9) és a Balaton-Lasinja-kulturanal
(OROSS et al. 2010, 392-401), kozte az Ujabban publikalt
Veszprém, Jutasi Gton elSkerdlt siroknal (REGENYE 2022,
B6-11, Tab. 1.).

A késé lengyeli id6szakba sorolhat6 lel6helyek kozil
az ecserihez hasonl6 koradatok ismertek Michelstetten-
bél, a lengyeli kultira morva-osztrak csoportjanak (MOG)
lla. periodusabol (4620-4450 cal. BC, 4520-4360 cal. BC,
4460-4360 cal. BC: CARNEIRO 2001, 49-51, Abb. 3.; STAD-
LER-RUTTKAY 2007, 142, Table 1-4., Table 7., Fig. 2-3,
5-6), a Sava-csoport Ib fazisabdl, az északelet-szlovéniai
lel6helyeirdl, pl.: Stoperce mellet feltart godorbél (4547-
4448 calBC: KRAMBERGER 2014, 238-240, Fig. 9-10;
KRAMBERGER 2020, 59, 64-66, Anh. 1-2.; KRAMBERGER-
LUBSINA TUSEK-TOLAR 2023, 104-107, Fig. 15-16) és Za-
laszentbaldzs-Sz6l6hegyi mez6rél (4690-4450 cal. BC,
4450-4370 cal. BC: HERTELENDI 1995, 105-107; OROSS
et al. 2010, 397, Tab. 2). Alsonyék-Bataszék legkésdbbi
telepilési fazisa (4745- 4665 cal BC - 4345-4245 cal BC,
OSZTAS et al. 2016, 37), Szombathely-Metro (4460-4200
calBC: ILON 2004, 27, 26. abra), Gy6r-Szabadrétdomb
(4350-4240 cal. BC, 4458-4418 cal. BC: FIGLER et al. 1997,
212, Table 2.; VIRAG-FIGLER 2007, 352)° és Szentgal-Te-
leki diil6 (4430-4340 calBC: REGENYE 2011, 42-43)lel6he-
lyek publikalt datumai ugyanakkor némileg fiatalabbnak
tlinnek az ecseri adatnal (6sszefoglaléan REGENYE et. al
2022, 6-13).

Az Ujabb kutatadsok eredményei szerint mind a bod-
rogkereszturi (BRUMACK-DIACONESCU 2014; CSANYI-
RACZKY-TARNOKI 2009, 28-29, VI. tablazat, 8-12. kép;
RACZKY-SIKLGSI 2013, 570; RACZKY-ANDERS-SIKLOSI
2014, 337), mind a Balaton-Lasinja-kultura (OROSS et al.
2010, 392-402) kezdetét korabbra, nagyjabol a 4300 cal.
BC-t6l kezd6d6 id&szakra kell tenniink. A tiszapolgari kul-
tura kezdetét tovabbra is a 4600/4400 cal. BC id6pontra
datéalhatjuk (DIACONESCU 2014a, 231-239; GYUCHA-PAR-
KINSON-YERKES 2004, 36-37, 1. tablazat; KOVACS-VACZI
2007, 403, Table 1.; YERKES-GYUCHA-PARKINSON 2009;
SIKLOSI-SZILAGYI 2016, 69; SIKLOSI-SZILAGYI 2021, 622).
Az ecseri objektumok és leleteik abszolut idérendi helyze-
tétigy alengyeli kultura késeifazisanak legelejére - proto/
kora tiszapolgari id6szakra, vagyis a kora rézkor legelejé-
re tehetjuk.

TOPOGRAFIA

A Pesti-siksag déli része és benne az ecseri lel6hely a len-
gyeli hagyomanyu és Tisza-vidéki kulturak talalkozasi és
keveredési zonajaban fekszik (KALICZ 1966, 17; PAVUK-BA-
TORA 1995, 130-132; VIRAG 1995, 87-89, Abb. 10.). Pest-me-
gye Dunatol keletre es6 felének északi, északkeletirészén,
valamint Nograd-megyében (Borzsony és Cserhat vidéke,
a Pesti-siksag északi része, GodollGi-dombsag) szamos
késd lengyeli lel6helyet ismerlnk (tobb ndgrad-megyei le-
I6helyet emlit: BACSMEGI 2003, 83; BACSMEGI 2005, 243;
osszefoglaloan: BONDAR 2007, 70; Verseg-Kertekalja:
CSONGRADINE BALOGH 1991; Csesztve-Stalak: DOBOSI-
TARNOKI 1987, 13; KALICZ 1966, 16-17; KALICZ 1985, 9-15,
2. kép; MRT 9.) csakugy, mint a Duna nyugati oldalan (6sz-
szefoglaléan: BONDAR 2007, 69-70; Esztergom-Szent-
gydrgymezé: KOVECSES-VARGA 2004; MRT 7). Kissé
tavolabbi terileten, Veszprémben és kdrnyéken, a Bakony
vidékérdl az elmult évtizedekben el8szor Raczky Pal, majd
Regenye Judit kutatott és kézolt a Lengyel . id&szakba
tartozo lel6helyeket (RACZKY 1974; REGENYE 2006a; RE-
GENYE 2011, REGENYE 2013, REGENYE 2020). A Pesti-sik-
sag keleti-délkeleti részér6l mindeddig csak Budapest
teriletérdl kerdlt el6 néhany szérvanyos emlék ebbdl az
id6szakbol (VIRAG 2004, 7)." A kései lengyeli kultdra elter-
jedésérdl, dunantuli lel6helyeirél, leletanyagardl Regenye
Judit irt 6sszefoglaléan (REGENYE 2011). Jelen tudasunk
szerint az ecseri telepllésrészlet az idészak legdélebbi
el6fordulasa. Nagyobb szamban ismerijiik viszont a Luda-
nice-kultdra klasszikus fazisanak emlékeit (VIRAG 1992;
VIRAG 1995; VIRAG 1997; VIRAG 2002; RKM 2003, 189; VI-
RAG 2004; RKM 2005, 209; REMENYI et al. 2008, 169-170;
VIRAG-TOTH 2008, 202-204; BONDAR 2007, 72-74; RKM

10  Gy6r-Szabadrétdomb 874. szamu objektuma az Ujabb
vizsgalatok nyoman biztosan fiatalabb kora, mint a
Lengyel lll. periodus (VIRAG-FIGLER 2007, 352).

n Kalicz Nandor Budapest-Aranyhegyi utrol emlit kdzdletlen
késd lengyeli anyagot (KALICZ 2003, 11).

104



2007, 251; VIRAG 2009), valamint Ludanice-hatasokat
mutato, de a bodrogkereszturi kulturaba sorolhat6 lele-
teket és lel6helyeket (pl.: Budapest, Rakoscsaba-Ujtelep,
Hunyadi u. 3.: PATAY 1961, 18-19, IX. t.; VIRAG 2002, 96, Fig.
12; Nagytarcsa: VIRAG 1995, 87-88; Pécel, Thokdly u. 7.:
KOVARI 1980; stb.) a Pesti-siksagrol. A leléhelyiink kizelé-
ben fekvé U6 kozség hatarabol egy szorvanyként eléke-
rult, szintén atfuratlan harangos csdtalpas edényrél van
adatunk (BOGNAR-KUTZIAN 1983, 250).

A mai Szlovakia terlletén a Lengyel-kultira (szlo-
vak terminoldgiai szerinti) llI-IV-V. idészakaibdl (To-
pol¢any-Szob, Nitra-Brodzany, késébb Moravany atmeneti
fazis és Brozdany csoport, Ludanice) szintén szamos le-
I6helyét ismerjiik (LICHARDUS-VLADAR 2003, 203-204;
PAVUK 2000; PAVUK-BATORA 1995, 121-124;).

Ausztriaban a kés6 lengyeli idészakot a MOG Ilb fazi-
sa jelenti (STADLER-RUTTKAY 2007, 142-143; CARNEIRO
2001; CARNEIRO 2003).

0SSZEFOGLALAS

Ecser 6. lel6helyen harom objektumbol kerilt el vi-
szonylag kis mennyiségl, kora és kozépsd rézko-
ri jellegzetességeket mutaté keramiaanyag. A lel6hely
a lengyeli hagyomanyu és Tisza-vidéki kulturak talal-
kozasi és keveredési zonajaban fekszik, a leletek tobb
iranybdl érkezd kulturalis behatasrél tanuskodnak. Par-
huzamaikat elsésorban a lengyeli kultura kései, Ill. fazisa-
ban (Bran¢; Brodzany; Nagykanizsa, Inkey-kapona; Nitra;
Tekenye-Ocse; Veszprém, Felszabadulas Ut; Zalaszent-
balazs-Sz6l6hegyi mezd; Zalaszentbalazs-Pusztatetd;
stb.) és a Ludanice-kulturaban (Flzesabony-Pusztaszik-
szo; Jelsovée; Nagykovacsi, Remetehegy, Also-barlang;
Nitra, Leningradska ulica; stb.) talaljuk meg. A késé len-
gyeli idészak masodik felében feltling és déli eredetd, va-
lamint a kozéps6 rézkorban igencsak jellegzetes tipusok
és formak hianya, valamint a 2183. szamu g6dorbél el6-
kerllt szervesanyag-maradvanyokbol végzett “C vizs-
galatok eredménye nyoman a leleteket a lengyeli kultura
kései fazisanak, a Ill. periodusnak elejére keltezziik. Ta-
gabb kitekintéssel az ecseri leleteket a Lengyel III. (Nit-
ra-Brodzany-Veszprém-Felszabadulads u.-Tekenye) - MOG
lla. -(proto?) Tiszapolgar - Sava Ib - Vin¢a D2 - Salcuta lll -
Petresti - Cucuteni A2-3 horizontra helyezhetjik. (KALICZ
1991, Abb. 22; KRAMBERGER-LUBSINA TUSEK-TOLAR
2023, 104-107, 109-110; BANFFY 1995, 192; HORVATH-SI-
MON 2003, Abb. 47, Abb. 56; LICHARDUS-VLADAR 2003,
Abb. 1; PARKINSON 2006, 57, fig. 4.4.; PAVUK 2007, Abb.
8., ; RACZKY, 53; REGENYE et al. 2016, 34-54, Fig. 11-13).
Az ecseri leletanyag tobbszorés kapcsolddasi pontként is
értelmezhetd: térben a Dunantul és a mai Szlovakia deli
terileteit, id6ben a neolitikum (Lengyel IIb.) valamint ko-
rai és kozéps6 rézkor atmenete (Lengyel Ill. - Ludanice)
kozott alkot kapcsolatot. A 2183. szamu godorbdl el6ke-
rult szervesanyag-maradvanyok ugyanakkor Ujabb adatot
nyujtanak a kora rézkor kdrnyezeti viszonyainak megis-
meréséhezis.
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5. kép: Ecser 6. Ih., 2183. obj., szervesanyag-maradvanyok
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5. 2007.1.1516.18. 6.2 2007.1.1516.56.

17. kép: Ecser 6. |h., kerdmiatdredékek és orsdégomb a 2184. objektumbol
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English Summary

EARLY COPPER AGE FEATURES ON ECSER, SITE 6

Besides the archaeological phenomena of diverse histo-
rical periods, three Early Copper Age pits (Plate 1.2) were
unearthed at Ecser, Site 6 (Plate 1.1). All three pits are
round, slightly beehive-shaped and relatively deep waste
disposal pits (Plates 2-5, 7). The pottery recovered from
their fill included roughly even quantities of sand- and
grog-tempered, pale brow-grey-dark grey pieces fired in
an oxidation and in a reduction environment. The surfa-
ce of most fragments is eroded; only a few display bur-
nishing marks, and none features incised decoration or
channelling.

Most pottery finds are simple side fragments; only
a few characteristic pieces were obtained, including
the bell-shaped pedestal fragment with a flared base of
a pedestalled bowl, fragments of hemispherical bowls
with knobs under the rim, bowls with a funnel-necked
or profiled, everted rim, hemispherical or spherical seg-
ment-shaped bowls, and large containers: S-profile pots
and amphoras and barrel- and backpack-like harvest bin-
shaped vessels. Many are decorated with diverse (round,
pointy, rounded, and disc-shaped) knobs and bosses.
A significant part of the vessels was identified as types
widespread in the Carpathian Basin in the Late Neolit-
hic and the Early and Middle Copper Age. Moreover, many
fragments have analogies in the late Lengyel Culture and
the Ludanice Culture, people of which once dwelled in the
area of today's Budapest and Slovakia. However, the small
find material lacks several types of southern origin, whi-
ch appeared in the second part of the late Lengyel Cul-
ture, as well as many typical Middle Copper Age vessel
types (bowls with an inverted rim, biconical bowls, bea-
kers and spouted bowls, milk jugs and jugs with handles
attached to the rim, vessels with a protrusion on the rim
where the handle is attached, and two-handled cups). Ba-
sed on the lack of characteristic southern vessel types,
the pottery record of the Ecser site could be assigned to
the Lengyel Ill phase. Also, the relatively weak southern
and south-western influence sets it apart from the usual
Middle Copper Age assemblages in the area of Budapest.
A distinct heap of organic remains was found in Pit 2183.
It contained charred feathergrass(Stipa sp.) grains, awns,
and pieces of charcoal (Plates 5-8). The plants were visibly
placed in the pitin a bunch. The presence of feathergrass

is key for reconstructing the environmental conditions of
the one-time settlement, as Stipa species are characte-
ristic of grassland (in this case, steppe) plant communi-
ties, preferring sunny and dry environments; their spread
was the result of humans transforming the landscape.

The radiocarbon date obtained from the organic re-
mains in Pit 2183 is 5645+36 BP, 4540-4445 cal BC.

Most analogies to the Early Copper Age finds from
Ecser, Site 6, are known from the late phase (lll) of the
Lengyel Culture and the Ludanice Culture. Based on the
lack of vessel types of southern origin which appearin the
late Lengyel Culture in its second phase and Middle Cop-
per Age forms, as well as the radiocarbon date from the
organic remains in Pit 2183, the finds and features could
be assigned to the start of Lengyel lll, i.e., the Lengyel lll
(Nitra-Brodzany-Veszprém-Felszabadulas u.-Tekenye) -
MQG lla. - proto(?)/early Tiszapolgar - Sava Ib - Vin¢a D2 -
Salcuta lll - Petresti - Cucuteni A2-3 horizon.
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Az Ecser 6.-Maglod 1. - Ecser 2. lel6helyeken nagy kiterjedés( késo rézkori telepiilést ku-
tattunk. A teleprél nagyszamu allataldozat, els6sorban szarvasmarhavazak keriltek elé.
A telepilés kerdmiaanyaga a tipoldgiai elemzés alapjan a V. Némejcova-Pavukova altal ki-
dolgozott rendszer llI-IVA. fokozataiba, vagyis a klasszikus-kései klasszikus badeni id6-
szakba sorolhatd, a IIB. fokozat jellegzetességei csak szorvanyosan tinnek fel. Az egyes
tipologiai jellegzetesséegek tobbnyire keverten, ugyanazokbdl az objektumokbdl szarmaz-
nak, a klasszikus és fiatalabb klasszikus fazisok finomabb horizontokra bontasa nem volt
lehetséges. A “C vizsgalatok nyoman a teleptlés életét 4565-4400+40 BP, /3300-3000
cal. BC id0szakra keltezhetjik. A 283. szamu godorbél elékerllt diszitett falmaradvanyok
a Baden-komplexum foldfelszinre épitett, tapasztott falu éplleteinek Ujabb bizonyitékai.
A természettudomanyos vizsgalatok egyértelmden kimutattak, hogy a badeni teleptlés
lakosséaga intenziv kdrnyezet-atalakito tevékenységet végzett. A nagyallattartas (elsésor-
ban szarvasmarha és kiskér6dzék) mellett a ndvénytermesztésnek is fontos szerepe lehe-
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tett a kozosséq életében.

BEVEZETES

Az MO-s autdpalya délkeleti szektor - 4. féut Vecsést és
Ull6t elkeriild szakaszanak épitését megelézé feltarasok
soran 2004-2006 kozott Ecser és Maglod hataraban nagy
kiterjedés(, intenziv régészeti lel6helyeket tartunk fel
(1. kép). Ecser 6. leléhelyen 6sszesen 50. 070 m? teriile-
tet kutattunk: kora rézkori(Lengyel-kultura), késé rézkori
(Baden-komplexum), kora bronzkori (Harangedény-kultu-
ra), szkita, kelta, szarmata, hun kori, Arpad-kori telepiilé-
sek (hazak, kemencék, arkok, gédrék) valamint két hun
kori temetkezés kerilt el6, 6sszesen 3375 objektum (RKM
2005, 230-231; RKM 2006, 227-228; TARI 20086, 1620).
Magldd 1. lel6helyen 54. 111 m2-es terlleten dsszesen 1865
objektumot tartak fel. Késé rézkori (Baden-komplexum),
kora bronzkori, szkita, kelta és Arpad-kori telepiilések
objektumait, valamint késé bronzkori (Urnamez6s kultd-
ra), hun kori és avar sirokat tartak fel (RKM 2005, 267-269;
RKM 2006, 227-228; TARI 20086, 36-37). Magldd 1. lel6-
helytdl keletre, annak kdzvetlen kdzelében talaltak Ecser
2. lel6helyet, ahol 8. 659 m?-es terlleten 122 objektum ke-
rilt elé: kés6 rézkori (Baden-komplexum), szarmata és
Arpad-kori telepnyomok, valamint kelta sirok (RKM 2008,
193; TARI 2008, 15.)(2. kép)."

A LELOHELYEK ES A BADENI TELEPULES TOPOGRAFIAJA

Az ecseri és magladi leléhelyek a Pesti hordalékkup-sik-
sag és a Godollsi-dombsag hataran, egy dpleisztocén
hordalékkup (az un. Maglodi-hat) déinyugati peremén he-
lyezkednek el (MAROSI-SOMOGY! 1990, 33-38; SOMOGY!
2007,12.)(3. kép). A Duna és mellékvizei, a Rakos patak és
tobb kisebb, id6szakos vizfolyas alakitottak a hordalékkup
felszinét és lel6helyeink kozvetlen kdrnyezetét, valamint
kedvezé feltételeket nydjthattak a megtelepedéshez.?

1 AMagldd 1. lel6hely feltarasat Racz Tibor és Siklddi Csilla,
Ecser 2. lel6hely feltarasat Racz Tibor, Ecser 6. lel6hely
feltarasat a szerzd vezette. Régész munkatarsaink
Bodnar Kata, Béka Gergely, Fekete Zoltan, Herbaly
Rébert, Horvath Tinde, Kis Attila, Mérai Dora és Rosta
Szabolcs voltak.

2 Alel6hely és tagabb kdrnyezete részletes régészeti
geologiai, geomorfoldgiai és talajtani elemzését Stimegi
Pal és Pall David Gergely végezte el, lasd tanulmanyukat
(,Az MO-s autdpdlya régészeti lelGhelyeinek régészeti
geoldgiai, geomorfoldgiai és régészeti talajtani viszonyai”)
ebben a kétetben.

Ecser 2. és Magldd 1. lelhelyeket a Budapest-Szolnok
vasutvonal valasztja elazEcser 6. lel6helytdl. A vasutvonal
északi részén egy kb. 60 méter széles antropogén mélye-
dés talalhato, igy a toltéssel egyltt nagyjabol 110-115 me-
ter széles, nem kutathato terllet valasztja el a déli(ecseri)
és északi (maglddi) részek legszélsé badeni objektumait.
Az északi (magladi) oldalon Ecser és Magldd telepilések
beépitett részénél, a déli (ecseri) oldal keleti részén pe-
dig a Il. katonai felmérésen Maglddi-volgynek nevezett,
a XIX. szazadban mar biztosan vizjarta terileten huzédott
az asatasi terilet széle (4. kép). Az egykor vizjarta terilet
ma legeld, erdd és részben beépitett, valamint egy csa-
torna is keresztil fut rajta, igy a telepilés kiterjedésének
felszini nyomait ebben az irdanyban nem lehetett vizsgalni.
Az &satasi terlletnek ezen (keleti) oldalan kb. 10-15 méte-
res savban a magas talajviz miatt nem is tudtunk dolgozni,
de megfigyeléseink szerint a telepllés ebben az iranyban
is tovabb huzddik. A déli (ecseri) rész nyugati oldalan vi-
szont mez6gazdasagilag mdvelt terilet talalhato, felszi-
ni leletek alapjan biztos, hogy a lel6hely és a késd rézkori
teleplilés nagyobb kiterjedési, mint amennyit feltartunk
belsle (5. kép). Eszakon (a maglédi leléhelyen) és délen
(az ecseri lelGhely kozépsé részén) sikerilt megtalalnunk
arézkori telep széleit, utolsé objektumait. Mindent egybe-
vetve a telep észak-déli irdnyban kb. 800 méter hosszan
huzodott, a badeni objektumok nagyjabol 60.000 m?-es
tertleten kerlltek el6. A késé rézkori teleplilés feltarassal
és terepbejarassal kutatott terilete nagyjabdl 80. 000 m?
(5. kép); de figyelembe véve, hogy a vasuti t6ltés, a te-
lepulések, a legel6 és az erd is elfedhetett késd rézko-
ri objektumokat, a telepilés jéval nagyobb kiterjedésu is
lehetett. A badeni kulturaba sorolhaté objektumokat kb.
160-145 méter tszf. kozotti magassagban talaltuk (6. kép).
Ecser 6. lel6helyen 664, Maglod 1. lel6helyen 96, Ecser
2. lel6helyen 7 objektumbol kerdilt el badeni anyag, tehat
a késo rézkori telepiiléshez dsszesen 767 objektum so-
rolhaté. Ezeken kivil Ecser 6-on tovabbi 69, Maglod 1-en
pedig tovabbi 15 objektumbdl jellegtelen &Gskori, eset-
leg a kés0 rézkorba (is) sorolhaté anyag kerilt elé. A ha-
rom terllet leletanyaganak egységes jellege, valamint
a "C-vizsgdlatok eredményei nyoman ugy tlnik, hogy a
harom terlleten ugyanannak a nagy kiterjedésu, késé réz-
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kori telepllésnek a részeit kutattuk, ezért a tovabbiakban
a harom lel6hely badeni objektumait egy egységként
kezelem.?

OBJEKTUMOK

A késé rézkori objektumok a déli(Ecser 6. Ih.) oldalon igen
slrln, az északin (Magléd 1., Ecser 2. Ih.-ek) joval ritkab-
ban, elszdrtabban jelentkeztek (7-8. kép). Az objektu-
mok tébbségét a gépi munkaval megtisztitott és nyesett
felszinen észleltik. Tobb késd rézkori godrot taldltunk
a kés6bbi korokban (vaskor, csaszarkor, Arpad-kor) asott
objektumok oldalaban, aljan. Ecser B. lel6hely két kisebb
részén: BVII. 04, 14-16, 24-26. szamu szelvényekben kb
800 m?-es, valamint CVII. 24, 33. szelvényekben kb. 150 m?-
es terlleten a késd rézkori objektumokat egy 30-40 cm-
es, homogeén, szlirkésbarna-barna agyagos feltolt6dési
réteg fedte el. Ebbe a rétegbe a késébbi korokban tobb
objektumot is astak. A késdébbi objektumok bontasa és
dokumentalasa utan kezi erével termeltik le a feltéltési
réteget, amelybdl badeni keramiatéredékek kerlltek eld.
Ez utan rajzolddtak ki a kés6 rézkori objektumok foltjai.
Az objektumok és a leletanyag leirasat a 1. melléklet tar-
talmazza.

GODROK

A badeni telepen tulnyomo részben godroket bontottunk
ki, 6sszesen 761-et. A godrok tobbsége egyszer( hulla-
dékgodor volt. Altalaban kerek, vagy néha ovalis (ritkan
szabalytalan) alaku, ivelt, enyhén méhkasos vagy szikulé
oldalu, tébbnyire egyenes aljuak voltak. Betdltésiik tobb-
nyire homogén volt, altaldban szirke, sziirkésbarna vagy
sOtétszlrke agyagos humusz, fehér agyagszemcsékkel
keverve (amit jol meg lehetett kiilonboztetni a késébbi
idészakok objektumainak betdltéseitél). Igen gyakoriak
volt a godrok betdltésében az atégett paticsszemcsék,
aprobb paticsdarabok. Rétegzett betdltést csak néhany
esetben sikerllt megfigyelniink. A betdltéseket vizsgalva
ugy latszik, hogy az objektumok tobbsége nagyjabol egy
id6ben, viszonylag gyorsan toltédhetett fel.

Osszesen 23 esetben sikeriilt megfigyelniink szu-
perpoziciot badeni objektumok (kizarélag godrok) kozott
(8. kép). Azonban az objektumok leletanyaga annyira ho-
mogén (lasd lentebb, a kerdmaianyag elemzésénél), hogy
tipologiai-kronologiai kiilonbségeket nem lehetett kimu-
tatni az egyes, a stratigrafia alapjan korabbi és kés6bbi
objektumok kozott.

Ecseren 11, Maglodon 3 godor aljan keriltek el6
un. keramiahalmok: nagy mennyiségl keramiatéredék

tébbnyire a g6dor aljan (9-10., 40-49. kép-CD melléklet)*.
A godrok formajukra, betdltésiikre nézve nem kilén-
béznek a telep egyéb hulladékgddreitdl. A keramiahal-
mok a telepllés teriletén elszortan helyezkedtek el (49.
kép-CD melléklet). A 14 godor kozll csak haromban ta-
laltunk minimalis mennyiségl allatcsontot. Minden g6-
dérben tobb edény darabjait talaltuk meg, a restauralas
soran egész edényt nem sikerllt bel6lik 6sszeallitani.
Az edények szandékos Osszetdrésére semmi sem utalt.
Atoéredékek kdzott a kultura jellegzetes, a telepiilés egyéb
gddreiben is el6kerilt edénytipusokat talaltuk: flles kor-
sokat (410. kép 3-CD melléklet), konikus talakat (202. kép
1, 331. kép 1, 352. kép 2, 353. kép 5, 361. kép, 371. kép 2-3-
CD melléklet), kétosztatu talakat (353. kép 2, 4, 365. kép
2, 399. kép 1, 471. kép 3-CD melléklet), behuzott peremd,
gombszelet alaku talat (365. kép 3-CD melléklet), mericét
(353. kép 1-CD melléklet), talkakat (484. kép 1-2-CD mel-
Iéklet), nagyméret( taroldedényeket (202. kép 2, 203. kép,
331. kép 2, 385. kép 1-3, 401. kép, 471. kép 6, 484. kép 3-CD
melléklet), amforakat, amfora laku edényeket (330. kép
1-4, 350. kép 1-2, 351. kép 1-2, 400. kép 2, 471. kép 2-CD
melléklet), gynekomorf edény téredékeét (484. kép 4-CD
melléklet). A godrokben talalt leletek kozll a kétoszta-
tu talak és a gynekomorf edény tartoznak a kutatas al-
tal szertartasi edénynek tartott tipusok kdzé (HORVATH
2010a). A tobbi edényt esetleq a szertartasokon is hasz-
nalt, de hétkoznapi targy lehetett. Elképzelhetének tart-
juk, hogy a keramiatdéredékek ilyen nagy mennyiségben
a godrok aljara valo helyezése nem hétkdznapi cselekves
lehetett. A kerdmiahalmok talan egy szertartas nyomai,
amelynek soran a targyakat szandékosan (?) eltorték, ki-
lonféle célokra hasznaltdk, majd eltemették (CHAPMAN
2000, 23; HORVATH 20103, 1-3).

ARKOK

A godrokon kivil 6sszesen két biztosan a késo rézkorra kel-
tezhet6 arok kerdilt el6 (1512., 2263. szamu objektumok).

TUZHELYEK

Négy objektumot sikerlt feltarnunk (Ecser 6. Ih.: 1750.,
2903. obj.: 50. kép-CD melléklet, 2991. obj., Maglod 1. Ih.:
379. obj.), amelyek tlzhelyek maradvanyaiként értelmez-
hetéek. Mindegyik esetben vastag, ersen atégett agyag-
tapasztast figyeltink meg, alapozas (keramiatoredékek,
kavics) nélkil. A tiizhelyek (kemencék) szerkezetére, tipu-
sara (BONDAR 1987, 42-43; ENDRODI-GYULAI 1998/2000,
27-29; HORVATH 2010, 56-58; HORVATH 2014, 62-68) uta-
|6 mas informaciot az objektumok nem nyujtottak, talan

3 Alel6helyrél és a késo rézkori telep feldolgozasanak
el6zetes eredmeényeirdl két beszamold jelent meg:
PATAY-HERBICH-SUMEGI 2008; HERBICH-PATAY-
SUMEGI 2008.

4 Az 1-39. képek a kotetben és a CD mellékleten is, a 40-
544, képek, valamint a mellékletek a CD mellékleten
tekinthet6k meg.
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ahamuzé godaor nelkili, felszini, tapasztott tipusba tartoz-
nak (ENDRODI-GYULAI 1998/2000, 29; HORVATH 2014, 63).
Talan egy kisebb tlizrakd hely nyomat 6rizte meg a szintén
ecseri 3107. szamu atégett betdltésl godor, amelybdl né-
hany badeni keramiatéredék is el6kerlt.

EMBERVAZAKAT TARTALMAZ0 GODROK

Ecser 6., Maglod 1. és Ecser 2. lel6helyek teriletén dssze-
sen 14 badeni koru objektumbol (valamennyi godor) kerdlt
el6 15 egyénhez tartozo vaz, csont, vagy csontmaradvany
(11-12. kép, 51-61. kép-CD melléklet) (a badeni telepdlé-
seken el6kerilt emberi maradvanyokrol dsszefoglaldéan
HORVATH 2014, 149-159). Az emberi maradvanyok részle-
tes adatait a 2. szdmu melléklet tartalmazza.®

Az ecserioldal harom gédrébél(Ecser 6. 1h.: 1733, 2820,
3316. obj.) koponyatoredékek, egybdl (Ecser 6. Ih.: 2983.
obj.) pedig egy felkarcsont kerllt el6. A gédrék az embe-
ri maradvanyokon kivil keramiatoredékeket (1733. obj.:
269-277. kép-CD melléklet, 2983. obj.: 414. kép 1-3-CD
melléklet) és allatcsontokat® is tartalmaztak. Egy tovabbi
godorben (Ecser 6. Ih.: 2733. obj., 106, 368. kép-CD mel-
Iéklet) szarvasmarha egész vaza mellett talaltunk harom
apro koponyatdredéket. A vazrészek, koponyak elékeri-
Iését valamiféle halotti kultusz (koponyakultusz?), a halal
utan az elhunyt testével, csontjaival tértént manipulacio
nyomaként értékelhetjiik (HORVATH 2004, 78; HORVATH-
KOHLER-KUSTAR 2008, 273-274). Az ecseri-maglédi te-
lepen — csakugy mint azt a balatonészodi telep emberi
vazrészeket tartalmazé objektumainak feldolgozasa kap-
csan megfigyelték (HORVATH-KOHLER-KUSTAR 2009,
274-275) — masodlagos helyzetben csak koponyak és
végtagcsont (,kitlintetett testrészek”) kerlltek el6.

Tovabbi négy, Ecseren feltart godorben (Ecser 6.
Ih.: 1267, 2508, 2533, 2539. obj.) infans I. (2-9 éves) koru
gyerekek csontvazait, csontjaik maradvanyait talaltuk.
Az 1267. szamu godorben kibontott vaz a bal oldalan fe-
kidt, a badeni temetkezéseknél altalanos zsugoritott
pozban, tajolasa dél-délkelet-észak-északnyugati volt
(22. kép). Ebbdl a godorb6l az emberi maradvanyokon
kivll is keriltek el6 leletek: keramiatoredékek (247. kép-
CD melléklet) és allatcsontok.” A 2508. szamu goddrben
egész szarvasmarha vaza melldl kerlltek el6 a gyerek-
csontok (89. kép-CD melléklet), valamint keramiatore-
dékek. A 2533. szamu goddrbél a gyerekvaz szintén a bal
oldalara fektetve, erdteljesen zsugoritott poziciéban ke-
rilt el6, tajolasa kelet-nyugati volt (55. kép-CD melléklet).
Az objektum mas leletet nem tartalmazott, de a feltaras
soran megfigyelt és dokumentalt szuperpoziciok miatt®

5 Az antropologiai anyagot Kévari lvett és Hajdu Tamas
dolgozta fel, munkajukat és adataikat ezuton is koszénom.

6 1733. obj.: szarvasmarha, kiskérddz6, juh, kecske, sertés,
kutya: 112 db toredék.

7 Szarvasmarha, kiskér6dzé és sertés: 13 db csonttoredék.

8 Vagta a 2481. szamu badeni godroét, a 2521. szamu badeni
godor pedig a 25633-at vagta.

biztosan kés6 rézkorivolt. A 2539. objektumszammal igen
aproé csonttéredeket jeldltink, amelyek a 2509. szamu go-
dor nyeseési szintjén keriltek elé (56. kép-CD melléklet).®
A csontok alatt még kb. 32 cm betdltést bontottunk ki. Eb-
ben az esetben arra gondolhatunk, hogy egy korabban ki-
asott és még nem teljesen betdlt6dott godorbe temettek.
Az embercsontok mellett keramiatéredékeket, csontarat
és kevés allatcsontot is talaltunk a gédorben. A vaz fek-
tetését, tajolasat nemlehetett megfigyelni. A telepiilésen
belll elékerllt gyermekvazak aldozati felajanlasként ér-
telmezheték (BANFFY 1985; BANFFY 1990-1991, 217-220,
225-231).

Ot godorbél teljes vazak keriiltek el. Ecser 2. lh.
20. szamu godrébe két vazat is talaltak egymasra fektet-
ve: felll egy adultus-maturus (35-45 éves), alatta pedig
maturus (50-56 éves) koru né maradvanyait (60. kép-CD
melléklet). Mindkét vaz zsugoritott helyzetben nyugo-
dott a gdddrben, az alsé a bal, a fels6 pedig a jobb oldalan.
Az als6 vaz koponyaja kérnyékén 6 db hosszukas alaku
Dentalia (Antalis) badense héjabdl kialakitott gydngyot
talaltunk (490. kép 3-8-CD melléklet).® Ujabban Tataba-
nya mell6l kerdlt el6 egy hasonlo kettds sir, amely viszont
nem csak Dentalia leleteket tartalmazott. “C kormegha-
tarozasa alapjan a tatabanyai sir részben egykoru lehet
az ecseri-maglodi teleppel (HORVATH et al. 2020). Ecser
6. Ih. 223. és 3318. objektumaibdl egy-egy j6 megtarta-
su, zsugoritott, bal oldalukon fekvé férfivaz kertlt el6.
A 223-as godor maturus (40-55 éves) koru vazat erétel-
jesen zsugoritottak, labait és karjait is a térzséhez hajli-
tottak (51. kép-CD melléklet). A vaz kb. 30 cm-rel a godor
alja felett kerult el@, alatta nagyméretd, durva kidolgoza-
su taroloedény toredékei kerlltek elé. Ez esetben felme-
ril, hogy az elhunytat egy, mar korabban kiasott godorbe
temethették. A 3318. objektumban kibontott adultus (23-
28 éves) koru vaz labait térdben meghajlitva huztak fel, bal
karjat a torzséhez hajlitottak, jobb karja nyujtva fekidt
(57. kép-CD melléklet). A godérben badeni finom és hazi
keramiat is talaltunk. Magldd 1. Ih. 468. gddrében hatan
fekvo, felhlzott 1abu vazat bontottak ki, egy maturus (45-
60 éves) koru n6 maradvanyait (58-59. kép-CD melléklet).
A gb6dorbél kevés badeni hazi keramia kerllt el6 még.
Ecser 6. Ih. 1782. objektumaban egy adultus (20-40 éves)
koru, nem meghatarozhaté nem( egyén jobb oldalara
fektetett, arccal kelet felé nézd, félkdérivben erésen hat-
ra felé hajlitott vazat talaltuk (53-54. kép-CD melléklet).

9 A csonttoredékek a feltaras soran kilon objektumszamot —
2539. — kaptak. A dokumentacid tanulmanyozasa utan
kider(lt, hogy azok a 2509. g6dorhoz tartoztak, igy a ket
objektumszam ugyanazt az egy godrot jeldli.

10 A Dentalia leleteket Simegi Pal hatarozta meg. Leirasukat
és értékelésiket részletesen lasd a leletanyag
értékelésénél lentebb, valamint Simegi Pal, Gulyas
Sandor és Hupuczi Julia tanulmanyaban (,Az MO-s
autopdlya délkeleti szektor és a 4. szamu f6ut Vecsést és
Uli6t elkeriilé szakaszdnak régészeti feltardsairdl elékertilt
Mollusca maradvdnyok értékelése”) ebben a kétetben.
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A g6dorbdl meég néhany jellegtelen — de keétseg kivil
badeni — kerdmiatoredék is el6kerdiilt. A vaz természet-
ellenes helyzete alapjan ugy véljik (bar bizonyitani nem
tudjuk), hogy az elhunyt (?) gerincét szandékosan torhet-
ték hatra. Az egyén véleménylnk szerint erészakos ha-
lalt szenvedhetett. Ennek magyarazata lehet valamiféle
bintetés, a kozosségbdl valo kitaszitas, megbélyegzés.
Erészakos halalt halt egyének maradvanyai gyakoriak
a Baden-komplexum lel6helyein (6sszefoglaloan: HOR-
VATH 20064, 112-116; Balatonboglar: HONTI 1981; Balato-
nészdd-Temet6i-dilé: HORVATH-JUHASZ-KOHLER 2003,
282-283; HORVATH 2004; HORVATH-KOHLER-KUSTAR
2009, 271-272).

Térképen megjelenitve az emberi vazakat tartalmazé
godroket (61. kép-CD melléklet) azt Iathatjuk, hogy azilyen
objektumok a teleplilés teljes terlletén elszértan helyez-
kednek el. Hét emberi maradvanyokat tartalmazo gédor
Ecser 6. lel6hely kbzéps6 részén egymashoz viszonylag
kozel (kb. 70 méteres korzeten belll) kerilt eld, de ezen
arészen a badeni objektumok is igen s(r(in fordulnak el6.

Az ecseri-maglddi telepen el6kerilt emberi vazak
antropoldgiai vizsgalatainak eredményei megerdsitik azt
a feltevést, hogy a telepeken belil els6sorban néket és
gyerekeket temettek el (ZOFFMANN 2004, 116-117): a 14
objektumban el8kerdlt 15 vaz vagy csontmaradvany ko-
z(l hat infans |. koru gyerek, harom pedig né maradvanya.
Ezek mellett még harom férfi és négy meghatarozhatat-
lan nem( egyed maradvanyai is el6kerlltek. Patol6giailag
kimutathato elvaltozasokat, betegségeket nem talaltak
a vazakon.

A 14 emberi maradvanyokat tartalmazo godor kozl
négy tartalmazott allatcsontokat, tiz keramiatoredékeket,
négy pattintott kéeszkdzoket, eqgy pedig a mar emlitett
gyongyoket. A keramiaanyagbdl négy gédorben csak dur-
va hazi keramiat talaltunk. Kiemelkedik viszont az ecseri
1733. szamu g6dor, amely egy infans I. kord gyermek apro6
csontmaradvanyai mellett igen nagy mennyiségl kera-
miatoredéket, koztik tobb kétosztatu tal téredékeit és
eqy talpas kehely toredékét is tartalmazta (269-277. kép-
CD melléklet). A talpas kehely (269. kép 1-CD melléklet)
mindenképp kilénleges diszedény, a szakralis szféra em-
Iéke, ami mindeddig f6leg temetkezések mell6l kerdilt el6.
Telepekr6l is tobb darab ismert (lasd lentebb a targytipus
részletesebb elemzésénél), Balaton&szod-Temetdi-d(ils-
ben szintén gyerekvazat, valamint tobb allatvazat is tar-
talmazo gédérben is eléfordult (HORVATH 2004, 79, 85, 34.
kép; HORVATH 2014, 198-202).

Az Ujabb kutatasok és értelmezések szerint a kétosz-
tatu talak kozul csak bizonyos korilmeények kozott el6ke-
ril6é bizonyos tipusokat (magas szinvonalon megformalt,
kialakitott, diszitett darabok) tarthatunk szertartasi edé-
nyeknek (HORVATH 2010a, 39-41, 43) Kétosztatu tal tére-
dékei harom, emberi maradvanyt tartalmazé godorbdl
keriltek eld az ecseri telepen (Ecser 6. |h.: 1267. obj.: 217.
kép 2,1733. obj.: 239. kép 2-3, 240. kép 1, 245. kép 7, 2983.

obj.: 350. kép 1-2.). Mindegyik téredék diszitett ugyan, de
nem mondhatoak kilénlegesen megformalt daraboknak.

Osszefoglalva az embervazakat tartalmazo godrokrél
szarmazé informaciokat, ugy véljik, hogy az Ecseren és
Maglddon el6kerllt temetkezéseket az uUn. teleptemet-
kezések korébe soroljuk (részletes elemzésiket lasd:
HORVATH 2004; HORVATH 2014, 149-159; valamint NEVI-
ZANSKY 1985, Abb. 1; HORVATH-KOHLER-KUSTAR 2009,
270). Ritudlis célu eltemetésre a gyermekvézak, a kilon-
legesebb leletekkel (talpas kehely) és a szarvasmarhakkal
egyltt el6kerilt vazak, valamint a vazrészek (koponyak,
hosszlcsont) esetében gondolhatunk.

ALLATVAZAKAT TARTALMAZO GODROK

A Baden-komplexum tobb méas — kiilondsen a klasszikus
id6szakba tartozé — telepiléséhez hasonléan Ecseren és
Maglédon is nagy szamban kerlltek el6 allattemetkezé-
sek: 70 gddorben bontottunk ki allatvazakat, vazrészeket
(13-18. kép, 62-135. kép-CD melléklet)." Az allattemetke-
zések problematikajaval az utébbi idében tébben is rész-
letesen foglalkoztak (pl.: POLLEX 1999; STRUHAR 2001;
ENDRODI 2003, 410-411; ENDRGDI 2004a; HORVATH 2008;
GYORGY 2008, 43-49; SZMYT 2008, 222-227; HORVATH
2014, 159-187). A paros szarvasmarha temetkezéseket
korabban a kocsizzassal hoztak 6sszefliggésbe (KOREK
1951). Ma a teleplléseken elGkerlld, szarvasmarha és/
vagy egyéb allatvazakat tartalmazo godroket aldozati
objektumokként értelmezik (HORVATH 2006; HORVATH
2010d, 104-113; HORVATH 2014, 178-184).

Az ecseri és magladi telepen az allatvazak kozott leg-
nagyobb szamban szarvasmarhak vazai kertltek el6: 64
godorbdl osszesen legalabb 79 egyed. Az allatvazak rész-
letes leirasat a 3. melléklet tartalmazza. A szarvasmarha-
kat és egyéb allatokat valtozatos médon temették el:

- 44 gbdorben egy-egy egész marhat,

-3 godorben két-két egész marhat,

-6 godorben egy-eqy egész és részleges marhat,

-3 godorben egy-eqgy részleges marhat,

-3 godorben két-két részleges marhat,

- 3 godorben egy-eqy részleges marhat és kiskér6dzot/
kiskérédzoket

-1g06dorben pedig egy marhakoponyat talaltunk.

Ezeken kivll egy objektumban legalabb harom szar-
vasmarha (eqy kifejlett és két fiatal egyed), nem anatémia
rendben levd csontjai is el6keriltek. Hasonl6an nagysza-
mu allattemetkezést Balatondszdd-Temet6i-dil6é lel6-
helyrél publikaltak (HORVATH 20086; 2010d 104-113).

11 Abadenitelep allatcsont anyagat, benne az
allattemetkezéseket Tugya Beata dolgozta fel.
Az allattemetkezések archaeozooldgiai szempontu
értékelését lasd tanulmanyaban (,A Baden-komplexum
dllatcsontleletei Ecser 6.-Magldd 1. lelGhelyen”) ebben
a kotetben. Az alabbiakban felhasznalt adatokat onnan
vettik at.
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Az aldozati marhéakat (és koztlk egy marhakoponyat is:
108. obj.) 11 esetben nem a godér aljara, hanem attdl ma-
gasabban, a részben mar feltolt6dott godorbe fektették.
A marhak godorbe helyezésénél megfigyelt jellegzetessé-
gek mar korabban is jol ismertek és dokumentaltak vol-
tak. Viszonylag kisméret(i goédérbe szoritottak be a ledlt
allat testét (Ecser 6. Ih.: 1231, 1294, 1295, 1604, 2464, 2676.
obj., Maglod 1. Ih.: 510. obj.; 68, 71-72, 74, 83, 103. kép-CD
melléklet), gyakran a godor széléhez préselték az allatot
(Ecser 6. Ih.: 298, 1275, 1286, 2508, 2902. obj.; 66, 63-70,
89, 120. kép-CD melléklet), vagy erételjesen a godor ive-
hez hajlitottak azt (Ecser 6. Ih.: 212, 1774, 2511, 2874, 3111.
obj.; 14. kép, 62, 77, 89, 114-118, 122. kép-CD melléklet). Az
allatokat legtobbszor a jobb (Ecser 6. Ih.: 212, 1231, 1275,
1294. obj.; 14, 18. kép, 63, 68-69, 71. kép-CD melléklet, stb.)
vagy a bal (Ecser 6. Ih.: 1295, 2420, 2464, 2846. obj.; 72,
82-83, 110-111. kép-CD melléklet, stb.) oldalukra fektet-
ték, a hatra vald fektetést csak négy esetben figyelhettik
meg (Ecser 6. Ih.: 298, 2279, 2902. obj., Magldd 1. Ih.: 534.
obj.; 66, 81, 120, 128. kép-CD melléklet). A haton vald fek-
tetéseknél eléfordul a labak felhtizasa (un. békapdz: Ecser
B. Ih.: 2279. obj.; 81. kép-CD melléklet) és erételjes (180°-
os) szétfeszitése is(Ecser 6. Ih.: 298. obj., 66. kép-CD mel-
Iéklet). Gyakori volt a marhak fejének, nyakanak a testikre
(Ecser 6. Ih.: 212, 1231, 1774, 2601. obj.; 14, kép, 63, 68, 78,
98. kép-CD melléklet, stb.), a gerincoszlopuk folé (Ecser
B. Ih.: 1275, 1294, 1761, 2484. obj.; 69, 71, 76, 87. kep-CD
melléklet, stb.) valé visszahajlitdsa, torése. A szarvasmar-
havéazak tajolasaban rendszert nem lehet megfigyelni, tel-
jesen esetleges volt, a négy égtaj mindenféle variacioban
szerepel a fektetések iranyai kozott.

Két esetben biztosan kettévagott szarvasmarhakat
helyeztek a godrokbe (Ecser 6. Ih.: 1286., 1294. obj.: 70-
71. kép-CD melléklet). Egy esetben (Ecser 6. Ih.: 2601. obj.,
98. kép-CD melléklet) az allat jobb mellsé labat, két ma-
sik esetben pedig a fejét (Ecser 6. Ih.: 2712, 2846. obj.,
106, 110-111. kép-CD melléklet) vagtak le és a testrészeket
kilon helyezték be a test tobbi része mellé. Eqy godorbe
6nallé marhakoponyat helyeztek (Ecser 8. h.: 108. obj.,
62. kép-CD melléklet).

A gbdrokbe helyezett marhak életkorat vizsgalva azt
lathatjuk, hogy az egyedek fele 3 évesnél fiatalabb, iva-
rérett, de még nem kifejlett koru volt. A szarvasmarhak
nemét 38 egyednél sikerilt meghatarozni: 28 volt te-
hén, 6 6kor, 1bika és 3 tehén vagy 6kor (az adatokat lasd
a 3. mellékletben-CD melléklet). Hasonlo aranyokat rogzi-
tettek a kultira mas lel6helyeinis, a kés6 rézkorban egyre
inkabb el6térbe kerllhettek a tehén-, és zsengealdozatok
(VOROS 1979, 25; HORVATH 2008, 124).

Az eltemetett allatok csontjain égési nyomokat nem
lehetett megfigyelni, viszont négy szarvasmarhavazat
tartalmazd godor (Ecser 6. |h.: 1604., 2420., 2874.; Mag-
l6d 1. Ih.: 1353. szamu objektumok) betdltésében a va-
zak alatt es folott is talaltunk atégett, hamus rétegeket.
A tlz szerepe az aldozati szertartasok soran igen

lényeges lehetett: szamos példat ismerlnk a godrokben
és csontokon megfigyelt égésnyomokrdl (BANNER 1956,
84; ECSEDY 1979, 8, 12. kép; VOROS 1979, 24; VOROS 1985,
17; HORVATH 20086, 130; MAKKAY 2008, 179-182).

A szarvasmarhakat tartalmazd godrok tulnyomo
tobbségében kerdmiatoredékek is elbkerlltek, csak 6
godoérben nem taléltunk keramiat. A keramiaanyagban
a telep egyéb objektumaibdl is ismert tipusok fordul-
nak el6 (konikus talak, csészék, korsok, fazekak, stb.).
Az ecseri-maglodi telepen 18 szarvasmarhat is tartalmazo
godorben kertiltek el6 kétosztatu talak téredékei. Mint az
mar fentebb is emlitettiik, egy Ujabb elmélet szerint csak
bizonyos kortilmények kozott elbkerdld bizonyos tipuso-
kat tarthatunk szertartasi edényeknek (HORVATH 2010a,
39-41, 43). Az ecseri-maglddi telep 11 gédrébél szarmaz-
nak jol megformalt, diszitett tal téredékei (212. obj: 162.
kép 2, 5, 7-CD melléklet, 1732. obj.: 268. kép 2-3-CD mel-
Iéklet, 1761. obj., 1785. obj.: 292. kép 2-CD melléklet, 2583.
obj., 2712. obj., 2733., 2860. obj.: 387. kép 1-CD melléklet,
2894. obj.: 392. kép 2-CD melléklet, 393. kép 1-CD mellek-
let, 2902. obj.: 397. kép 1-4-CD melléklet). Ezeket tarthat-
juk esetleqg szertartasi edényeknek.

Harom aldozati allat mellé minden bizonnyal szan-
dékosan helyeztek keramiat (edényeket, toredékeket).
A 2874. szamu godorben a két szarvasmarhavaz mellett,
és részben a keleti oldalon fekvo vaz (borju) alatt nagymé-
retl behuzott perem( tal és hombar téredékei és egyéb
keramia (durva oldaltoredékek) kertltek el6 (115-118, 389.
kép, 391. kép 1-CD melléklet). Hasonld jelenséget figyel-
tek meg Tahitétfalu-Vaci révnél. Itt a szarvasmarha cson-
tok egy nagyobb taroléedény toredékei kozil kerultek el
(KOVARI 1985, 8, 1-2. kép, 1. t. T; VOROS 1985, 17). Szintén
szandékosan helyezhettek kerdmiatoredékeket (nagy-
méret(, vastag falu taroléedény durva kidolgozasu, dsz-
sze nem ill6 darabjait) az ecseri 2676. szamu objektumba,
a szarvasmarha koponydaja-nyaka és a godor széle kozé
(103. kép-CD melléklet). A maglodi oldal 607. szamu ob-
jektumaban egy subadultus koru szarvasmarha mellsé
labaira helyeztek egy egész, ansa lunatas fil{i, pontso-
rokkal és bekarcolt vonalkdtegekkel diszitett ,diszfazekat”
(129, 476. kép-CD melléklet). Ez a jelenség nem ismeret-
len a késé rézkori telepeken feltart szarvasmarhavaza-
kat tartalmazo godrokneél. Kaposujlak-Vardomb-dil6ben
tébb szarvasmarha vaz mellé is helyeztek edényeket (me-
ricék, kebles edény, fazék) (SOMOGYI 2004, 166). Bala-
tonkeresztur, Réti-dilében tébb allatvaz melldl kerdilt el
nagy mennyiségl kerdmiatoredék (RKM 2004, 172). Hod-
mezO6vasarhely-Kopancs, Olasz-tanya és Hédmez6vasar-
hely-Gorzsa, V. szamu homokbanya leléhelyeken pedig
nagyobb edénydarabokat, fél és ép edényeket talaltak
a szarvasmarha véazakon ill. a vazak mellett (RKM 2009,
224; RKM 20089, 221).

Viszonylag keveés (10 g6dorbél 13 db) és nem tul jelleg-
zetes kGeszkozt (szilankok, pengék, furo, sarlobetét), 3 db
csonteszkozt, egy godorben pedig szévészéknehezékek
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toredékeit (Ecser 6. Ih.: 2669. obj., 101, 358. kép-CD mel-
Iéklet) taldltunk a szarvasmarhak vagy kiskér6dzék mel-
lett. Mas hasznalati targy (csiszolt kéeszkozok, orségomb,
stb.) nem kertlt elé. Az ecseri-maglddi telep allattemet-
kezései ebbdl a szempontbol kiilénbdznek a balaton6szo-
diekt6l, ahol kevesebb keramiatoredék és joval tobb ké-,
és csonteszkdz, stb. szarmazik az allatvazakat tartalmazo
godrokbél (HORVATH 2008, 130; ZANDLER 2007). A kera-
miatoéredékeken, kéeszk6zokon kivil harom szarvasmar-
ha vaz mellett igen sok paticsot is talaltunk (Ecser 6. Ih.:
1604, 2565, 2905. obj.: 74, 95, 121. kép-CD melléklet).

A szarvasmarha/kiskérédz8 vazak melldl egyéb allat-
csontok is el6keriltek (az adatokat lasd a 3. mellékletben).
Osszesen 40 esetben talltuk meg tovabbi szarvasmar-
hak és kiskérddzok, ritkabban sertések és lovak csontja-
it a szarvasmarha vazakat is tartalmazé godrokben. Ezek
a csontok minden bizonnyal a szertartasok soran a szar-
vasmarhak mellett felaldozott egyéb allatok maradvanyai
lehetnek.

Két godorben (Ecser 6. Ih.: 2508, 2733. obj.: 89, 108.
kép-CD melléklet) a szarvasmarhak mellett emberi cson-
tok (infans I. kord gyermek csontjai és 3 db koponyatore-
dék) is el6keriltek. A Baden-komplexum telepiiléseirél
(HORVATH 2008, 108-113) és temet&ibél (BANNER 1956,
206-209; Alsonémedi: KOREK 1951, 52; Balatonlelle-Fel-
s6-Gamasz: SOFALVI-NAGY-SKRIBA 2007, 155; Bogoje-
vo: CZIRAKY 1899, 62-64; Budakalasz: BONDAR 2009, 33,
PI. Ill.; Svodin/Szégyén |.: NEMEJCOVA-PAVUKOVA 1986,
160-161, Abb. 12; STRUHAR 2001, 196) is ismeriink szarvas-
marhakkal egyitt eltemetett embereket. A telepiléseken
belll talalt, emberi és allati maradvanyokat tartalmazoé
godroket szintén aldozati szertartasok nyomaiként érté-
kelik (HORVATH 20086, 112-113; GYORGY 2008, 48).

Kiskérddzéket temettek szarvasmarhakkal egyitt is
(Ecser 6. Ih.: 618, 2476. obj.: 67, 86. kép-CD melléklet), 2
godorben pedig csak kiskérédzok (juh) teljes vazait talal-
tunk (Ecser 6. Ih.: 2580, 2918. obj.: 96, 122. kép-CD mel-
Iéklet). A maglddi oldal 634. szamu godrében a részleges
szarvasmarha és két részleges kiskér6dzé mellett egy 16
bal hatso also labszara is elékerlt (131. kép-CD melléklet).
Egy tovabbi gdédorben 6t juh, és harom sertés csontvazat
szarvasmarha-csontokkal (Ecser 6. Ih.: 2860. obj., 113-114.
kép-CD melléklet) tartuk fel. A kiskérédz6k 6sszes egyed-
szama 12 (beleértve azokat is, amelyek szarvasmarhakkal
egyutt voltak egy-egy géddrben). Egy juhnak a fejét vagtak
le (Ecser 6. Ih.: 2918. obj., 122. kép-CD melléklet), hiany-
zik a koponyaja és néhany nyakcsigolyaja. A kiskér6dz6-
ket és egyéb allatokat tartalmazé gédrokb6l — hasonléan
a szarvasmarhakat tartalmazékhoz — keramiatore-
dekek és egyéb allatcsontok is elGkeriltek. Bar a kis-
kérédzOk tartasa szintén fontos szerepet jatszhatott
a Baden-komplexum embereinek gazdalkodasaban, az
allattemetkezések kdzott joval kisebb szamban jelennek
meg, mint a szarvasmarhak. A kultuszban betoltott sze-
repik igy is jelentds lehetett (HORVATH 2006, 125-126;

HORVATH 2014, 169-174). Sertések (Ecser 6. Ih.: 2860.
obj., 113-114. kép-CD melléklet) és kutyak (Ecser 6. |h.:
2655. obj., Magldod 1. Ih.: 486, 621. obj., 99, 125, 130. kép-
CD melléklet) eltemetése ugyancsak ismert mas badeni
telepiilésekrsl (HORVATH 2006, 126-129; HORVATH 2014,
174-178), de szdmuk még a kiskérédz6khoz viszonyitva is
jéval kevesebb.

Az allattemetkezések a telepllés északi és déli felénis
elszortan kertltek el6 (136-137. kép-CD melléklet). Kisebb
slrlisddések ott latszanak, ahol a késé rézkori objektu-
mok is sliribben helyezkednek el. Egy feltiné koncentra-
ciot lehet megfigyelni: a DVI. 98. szelvényben viszonylag
kis terlleten (kb. 10x10 m) egymas melletti 4 objektumbaol
(1286, 1294, 1295, 1296. objektumok: 13. kép, 138. kép-CD
melléklet) dsszesen 0t szarvasmarhavazat tartunk fel.
Koérnyezetikben el6kerllt badeni koru objektumok ko-
zll egyet sem tudunk kapcsolatba hozni ritualis szerta-
tasokkal: sem betdltésik (tizelésnyom, hamu, stb.), sem
leletanyaguk nem tartalmazott olyan elemeket, amiket
szertartasok elvégzésének nyomaira utalnanak.

EDENYDEPO (?)

A 3185. szamu godor aljan, szélén két, aljukkal felfelé
a godor aljara helyezett benyomkodott peremd, kénikus,
pontsorral és abbol lefutd bekarcolt haromszdgekkel
diszitett talat talaltunk (139. kép, 432. kép 1-2-CD mel-
Iéklet). A g6dorbdl a két talon kivil még szamos keramia-
téredék kerllt el6 (430. kép 2-5, 431. kép-CD melléklet).
Ennek ellenére nem tarthatjuk kizartnak, hogy a két ta-
lat ritualis (depondlasi) céllal helyezték a godor aljara.
A Baden-komplexumbdl eddig is tébb edénydepot ismer-
tink: Ossarn (BAYER 1928, 62-64); Zok-Varhegy (ECSE-
DY 1982, 67); Kajarpérc-Pokolfadomb (RégFiz 38 (1985)
15); Esztergom-Szentkiraly (RégFiz 42 (1991) 11); Csin-
cse-Gomba B. foldje (RégFuz 49 (1997) 62); Nagyrécse,
Sarszegi-patak, Nyugat (RKM 2005, 278; BONDAR 2008,
7-9k.); Zalaegerszeg-Andrashida, Csar-mellék (RKM 2004,
309); Budaérs, Kamaraerdei-diilé (OTTOMANY! 2008, 28-
29, 2., 4. kép); Satorhely, Ujistallo-puszta(RKM 2008, 269);
HodmezGvasarhely, Olasz-tanya (RKM 2009, 224). Tobb-
ségikben magas fuli mericéket, korsokat, edényeket
helyeztek a godrokbe, a megfigyelések szerint a fllliknél
0sszekotozve. Kultikus edénydepodk a Kostolac-kultura-
bol is ismertek Vingabol (TASIC 2001, 411-414, Abb. 1-9) és
Sremlinski Karlovici-bol (TASIC 2001, 414-415, Abb. 10-12),
itt talakat (is) helyeztek a godrok aljara.

A két ecseri talbol szarmazoé foldmintak feldolgoza-
sa soran talaltak bennik szerves anyag maradvanyokat,
de csak olyan kis mennyiségben, hogy nem lehetett 6ket
meghatarozni.”?

12 Az archaeobotanikai vizsgalatokat Herbich Katalin végzte
el, lasd tanulmanyat (,Archaeobotanikai vizsgdlatok az
MO-s autdpdlya régészeti lelGhelyein”) ebben a kotetben.
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KERAMIA

A badeni g6drokbdl igen nagy mennyiségl keramiato-
redék és tdbb agyaghdl készilt eszkoz kerdlt el. A ke-
ramiaanyag rovid ismertetését az 1. szamu melléklet
tartalmazza. A keramiaanyag tipologiai rendszerezésé-
nél Banner J. (BANNER 1956), E. Neustupny (NEUSTUPNY
1973), V. Némejcova-Pavukova (NEMEJCOVA-PAVUKOVA
1981; NEMEJCOVA-PAVUKQVA 1991), Endrédi A. (ENDRO-
DI 1997), G. Nevizansky (NEVIZANSKY 2001; NEVIZANS-
KY 2004) E. Horvathovéa (HORVATHOVA 2007) és Horvath
T. (HORVATH 2011; HORVATH 2014), Bondar M. (BONDAR
2022, 60-76) redszereit, eredményeit hasznaltuk fel.
A jellegzetes edénytipusok a kdvetkezdk:

1. Mericék (19, kép 1-7, 140. kép 1-7-CD melléklet)

A mericék kozott a tomzsibb, cillindrikus testd, lapos
alju tipus dominal (159. kép 2, 161. kép 10, 170. kép 3, 175.
kép 1, 223. kép 2, 237. kép 1, 268. kép 1, 284. kép 3, 295.
kép 1, 324. kép 2-CD melléklet, stb.); de talaltunk mere-
dek oldalu, karcsu, keskeny fenek( (159. kép 1, 216. kép 2,
255. kép 2, 304. kép 1, 331. kép 3, 369. kep 2-3, 447. kép
1-CD melléklet) és csucsos alju példanyokat is (348. kép
6-CD melléklet). Fullk az edénytest kdzepét6l, vagy an-
nak als6 harmadabdl indult. Fil csak egyetlen esetben
maradt meg éppen (174. kép-CD melléklet), de minden
bizonnyal a tobbi példanynal is a perem félé magasodott.
A tdmzsibb, lapos alju, cillindrikus test( példanyok mindig
finomabb kidolgozasuak, fellletik fényezett, sotétszir-
kék, homokkal sovanyitottak. A karcsu, keskeny fenek(
és a csucsos alju darabok durvabb kidolgozasuak, tobb
k0zottlk a vilagosbarna-okkerszinl példany, homokkal és
kerdmiazuzalékkal sovanyitottak. A mericék a klasszikus
badeni id6szakban valnak gyakoriva a badeni leletek ko-
z6tt (NEMEJCOVA-PAVUKOVA 1974, 259; NEMEJCOVA-PA-
VUKOVA 1991, 77), a Baden III-IV. fazisok jellegzetes leletei
(BANNER 1956, 149-150, CXIIl; NEUSTUPNY 1973, Abb. 3D;
ENDRODI 1997, 4. kép N1-3; HORVATH 2011, 16; HORVATH
2014, 468, Fig. 289-290). A klasszikus badeni idGszak vé-
gére a szélesebb szaju, hengeres testl, magasan a perem
folé emelkedd szalagfili mericék terjedtek el, amelyek
fule az aljukbol indul (pl. HORVATHOVA 2007, 30, Tab. |,
3, b; Hédmezbvasarhely-Bodzaspart: BANNER 1956, Taf.
LI, 2,1, 23, Taf. LIV, 9-10; HARKAI 2000, 15, 10. kép 2, 15.
kép 5, 18. kép 8; Palotabozsok: BANNER 1956, Taf. CX, 5;
Pécs-Vasas: BONDAR 1982, 36, Taf. 1, 2, 5, Taf. 2, 2-3; Or-
dacsehi-Major (BONDAR 1998, 13-14, 9. kép 4, 14, 18. kép 9).
Ez a tipus az ecseri-maglodi leletek kdzul hianyzik.

2. Merice-szerti flles bogrék (19. kép 8-9, 140. kép 8-9-
CD melléklet)(HORVATH 2011, 16-17, 5-6. abra; HORVATH
2014, 468-469, Fig. 292)

Endrédi A. viragcserép alaku edény néven targyalja ezt
az edénytipust (ENDRODI 1997, 130, 4. kép 0). Az ecse-
ri-maglodi példanyok csonkakupos testlek, lapos alju-
ak. Szlrkeétdl a vilagosbarnaig tobb szinben eléfordulnak,

anyagukat homokkal és keramiazuzalékkal sovanyitottak,
finom kidolgozasu, simitott vagy fényezett felllet( dara-
bok. Megtalalhatoak diszités nélkiili (168. kép 1-CD mel-
Iéklet) és benyomkodott pontsor diszes valtozatban is(161.
kép 3, 166. kép 3, 185. kép B, 406. kép 2-CD melléklet), ill.
flllel (299. kép 1, 395. kép 2-CD melléklet). A diszitetlen
és diszitett valtozat is el6ker(lt pl.: Palotabozsok (BAN-
NER 1958, Taf. CIX., 11, Taf. CXI., 3), Sarkad kdrnyéke (BAN-
NER 1956, Taf. LXI., 18), Sopronk&hida (BANNER 1956, Taf.
., 5-6), Lichtenworth (MAYER 1990, Abb. 5, 2-3); Budapest
IX., Andor utca (ENDRODI 1997, 130, 24. kép 7, 38. kép 5-6),
Stoizendorf (SCHMITSBERGER 2004, 178, Abb. 15, 29) lel6-
helyekrdl. A tipust a klasszikus fazis fiatalabb id6szakara
(Baden IVA.) dataljak (ENDRODI 1997, 130).

3. Kiskorsdk (20. kép 1-3, 141. kép 1-3-CD melléklet)

Fellletlk tobbnyire fényezett, sziirke-sotétszlrke szin(-
ek, homokkal és keramiazuzalékkal sovanyitottak. Jelleg-
zetes diszitéslk a kannelurazas. A kisebb méretd korsok
kozott megkllonboztethetlink egy gdémbolyded also
rész(i, alacsony format, amelynek tagolatlanul illeszkedd
hengeres nyaka van, fiile a peremik folé magasodik (204.
kép, 224. kép 1, 276. kép 4, 224. kép 1, 388. kép, 438. kép
1-CD melléklet). A masik korsétipus ivelt, hengeres nya-
ka tagoltanul illeszkedik a kannellUras hashoz (233. kép
3,242. kép 1, 273. kép 2, 294. kép 4, 323. kép 3, 328. kép
3, 343. kép 1, 374. kép 4, 451. kép 3-CD melléklet, stb.).
A kiskorsokat V. Némejcova-Pavukova és Endrddi
A. (bégre néven) is a klasszikus fazis jellegzetes formaja-
ként értékelik (NEMEJCOVA-PAVUKQVA 1981, Obr. 5, G2;
NEMEJCOVA-PAVUKQOVA 1991, 74, 76, Abb. 8; ENDRODI
1997, 123, 4. kép B). E. Neustupny szerint minden fazis-
ban megtalalhatd (NEUSTUPNY 1973) és Balatondszdd,
Temet6i-dil6n is eléfordul a Baden IB. fazistol a llI-IV. fa-
zis forduléjaig (HORVATH 2011, 17; HORVATH 2014, 470, Fig.
294). Mind a gdmbolydedebb, tagolatlanabb nyaku (Keszt-
hely-Apatdomb: BANNER 1956, Taf. V, 1, 11-17, 22-26, 28;
Mez6csat-Horcsogos: KALICZ 1999, 11. kép 3-4,15. kép 1, 3,
9; Budapest III. Bécsi Ut 38-42.: ENDRODI 1998, 108, 3. kép
2; Nagykanizsa-Billa: BARNA 2003, 108, 7. kép 1-5, 11. kép
2, 12. kép 12, stb.; Nagykanizsa-Inkey-kapolna: KALICZ
2003, 16, 15. kép1-2,18. kép 2; SCHMITSBERGER 2004, 178,
Abb. 15, 28, stb.); mind a tagoltabb nyaku valtozatnak (Bu-
dapest, Paskal u.-Cinkotai ut: BANNER 1956, Taf. XXXVIII.,
11-12; Uny: BANNER 1956, Taf. XV., 4, 8; C&rveny Hradok:
NEMEJCOVA-PAVUKOVA 1974, Abb. 20, 12, Abb. 21, 7, Abb.
24. 3, stb.; Nevidzany: NEMEJCOVA-PAVUKOVA 1974, Abb.
39,18, Abb. 43, 19-23, stb.; Budapest, Andor utca: ENDRO-
DI 1997, 123, 6. kép 2, 8. kép B, stb.; Kamenin/Kéménd-Kis-
kukoricas: NEVIZANSKY 1999, Obr. 8, 7; Budapest III.
Békasmegyer-Vizmiivek és iidiléje: ENDRODI 2004, 37,
7. kép 7-8, 8. kép b, 9. kép 12, stb.; Nagykanizsa-Billa le-
I6hely: BARNA 2003, 108, 25. kép 5, SCHMITSBERGER
2004, 178, Abb. 15, 30; Mezékévesd-Nagy-Ferté: GYORGY
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2008, 32, 39. kép 2, 53. kép 4-5; Budakalasz-Luppa-csar-
da: BONDAR 2009, 277-278, PI. XXVII., 59/2, Pl. XXXI., 70/2,
PL. XXXVII., 80/1, PI. XLVI., 103/1, stb.) szamtalan parhuza-
mat ismerjuk.

4. Fiiles csészék (20. kép 4-5, 141. kép 4-5-CD melléklet)
Keét toredék — az egyik fliggélegesen kannelurazott fil-
lel, karcolt disszel és bels6 kannellraval, a masik benyo-
mott pontdiszitéssel — a fiilik folé emelkedd bltykokkel,
ansa lunataval (341. kép 2, 416. kép 3-CD melléklet) ta-
lan files csészékbdl szarmazik. Az ilyen tipusu csészék
a Baden-komplexum atmeneti és korai klasszikus fazisa-
ban (Baden II1A-B.) jellegzetesek (NEMEJCOVA-PAVUKOVA
1981, Obr. 3-4; NEMEJCOVA-PAVUKOVA 1991, 72-73, Abb.
7). de a klasszikus id6szakban is megtalalhatok, tobbféle
edénytipuson (HORVATH 2014, 480-481, Fig. 314). Az ecse-
ri anyagban a klasszikus fazis jellegzetes anyagaval for-
dulnak el6.

5. Korsok (21. kép 1-4, 142. kép 1-4-CD melléklet)
Altalaban sziirke-sotétszirke-sziirkésbarna szintiek,
anyagukat homokkal és keramiazuzalékkal sovanyitottak,
fUllk a perem folé emelkedik, nyakuk enyhén ivelt, hasuk
nyomott gdmbszelet alakd. Hasuk kannellraval diszitett
(226. kép, 248. kép 2, 264. kép 3, 305. kép 4, 356. kép 3,
386. kép 1, 387. kép 2, 416. kép 1, 5, 425. kép 1, 429. kép
2, 466. kép 2-CD melléklet). A kannelura mellett a korsok
nyakan, valamint a kannelurakkal parhuzamosan futé bor-
dakon is megjelenik a beszurkalt pontsor (228. kép 1, 285.
kép1,294.kép2,302. kép2,349. kép 2, 371. kép 1, 395. kép
1, 432. kép 3-CD melléklet). A korsok hosszu ideig lehet-
tek hasznalatban. V. Némejcova-Pavukova rendszerében
a Baden IB.-t6l a Baden IV.-ig megtalalhatéak (NEMEJCO-
VA-PAVUKOVA 1981, Qbr. 2-5, G). Endrédi A. a Baden I1A-IV.
fazisokba sorolja 6ket (ENDRODI 1997, 129, 4. kép D). A ha-
sukon fligg6leges és ferde kanneluraval diszitett valtoza-
tot (197. kép 1, 222. kép 4, 233. kép 2, 248. kép 2, 253. kép
6, 266. kép 4, 300. kép 5, 325. kép 2, 384. kép 5-CD mel-
léklet) tartja idSsebbnek (Baden I1B.: ENDRODI 1997, 129,
4. kép D1-2, 19. kép 3, 23. kép 8, 24. kép 4), a bordakkal,
a bordakon pedig ferde kanneluraval, vagy pontsorral el-
latott darabokat (213. kép, 226. kép, 232. kép 4, 305. kép
4, 433. kép 3-CD melléklet) pedig a fiatalabbak (Baden
lIl.: ENDRODI 1997, 129, 4. kép D4). Balatonészédén a te-
lepllés valamennyi idgszakabdl el6kertltek, de a nyomott
gombszelet alaku, kanneluras, benyomkodott vagy ferde
bevagdosasokkal diszitett fligglileges bordas példanyok
csak a klasszikus fazisbol (HORVATH 2011, 18-19; HORVATH
2014, 470-471, Fig. 295-296). Az ecseri-maglddi lel6helyen
szintén a telep teljes életénben el6fordulnak, mar a korai
klasszikus fazis (Baden IIB.) jellegzetességeit felvonulta-
t6 2277. objektum anyagaban (273. kép 4-CD melléklet) is
felbukkan egy példany.

Parhuzamaikat mind a klasszikus, mind pedig a ké-
sei klasszikus id6szakba sorolt lel6helyekrél idézhetjlk,

igy pl.: Bag (BANNER 1956, Taf. XXVI, 9, 11), Iregszemcse
(BANNER 1958, Taf. XXI, 27-29, Ull6 (BANNER 1956, Taf.
XXXII., 36-37, Taf. XXXIII., 21), Nevidzany (NEMEJCOVA-PA-
VUKOVA 1974, Abb. 45, 15-17, Abb. 50, 3 Abb. 50, 3), Buda-
pest lll. Medve utca (ENDRODI 1991, 61, 7. kép 1), Budapest
XI. Andor utca (ENDRODI 1997, 129, 19. kép 3, 23. kép 8, 24.
kép 4), Budapest Ill. Bécsi Gt (ENDRGDI 1998, 108, 13. kép
1.), Kamenin/Kéménd-Kiskukoricas (NEVIZANSKY 1999,
Obr. B, 4, 7), Mezécsat-Horcsogos (KALICZ 1999, 65-66, 13.
kép 3, 14. kép 7), Budapest IIl. BEkasmegyer-Vizmivek és
udilsje (ENDRODI 2002, 37, 16. kép 7), Nagykanizsa-Inkey
kadpolna (KALICZ 2003, 18, 15. kép 7-9), Nagykanizsa-Billa
lel6hely (BARNA 2003, 110, 8. kép 12, 13. kép 9), Stoitzen-
dorf(SCHMITSBERGER 2004, 178, Abb. 15, 31-32); Mez6ko-
vesd-Nagy-Ferté (GYORGY 2008, 32, 19. kép 5, 30. kép 7-8,
56. kép 2-3, stb.), Budakalasz-Luppa-csarda (BONDAR
2009, 278, PI. XV., 33/1, PI. XCVI., 227/5, PI. XCVII., 227/14,
Pl. CXXVII., 330/5); de eléfordult Szigetcsép-Tangazdasag
kosztolaci anyagaban is (KOREK 1984, 23, 7. kép 2-3).

A szalagfules korsok alacsonyabb valtozatahoz tartoz-
hatnak a pontsorokkal és kdztik hadlémintaval diszitett to-
redékek (266. kép 3, 289. kép 2, 348. kép 4-CD melléklet).
Ezt a tipust is klasszikus fazisra (Baden Ill.) keltezik (END-
RODI1997, 4. kép DB). Hasonlo korsok pl. Szikran (BANNER
1956, Taf. XXVIII, 13), Budapest XI., Andor utcabol (ENDRO-
DI 1997, 129, 6. kép 6), Mez6kdvesd-Nagy-Fertd (GYORGY
2008, 32, 30. kép 5, 44. kép 2, 72. kép 7) kerlltek el6.

Minden bizonnyal kors6khoz tartozik még néhany ivelt
nyak( téredék is (286. kép 2, 314. kép 2, 433. kép 1-CD
melléklet).

Nagyszamu mericékhez, kiskorsokhoz, korsékhoz tar-
tozo, profilalt filtéredék is megtalalhato a leletek kozott
(21. kép 5-12, 142. kép 5-12-CD melléklet). Kevesebb a di-
szitetlen(161. kép 4-5, 168. kép 3-4,173. kép 1, 3-4, 205. kép
4,248. kép 3, 291. kép 1-CD melléklet, stb.), joval tobb a k-
Ionféle diszitésekkel ellatott ful. A diszitett toredékek ko-
z0tt megtalalhatoak a kozépbordas, pontsor diszes (232.
kép 3-CD melléklet), azegyenes(185. kép 5, 237. kép 4, 260.
kép, 290. kép 5, 295. kép 5-CD melléklet, stb.), vagy ferde
(224. kép 4, 273. kép 3, 290. kép 3-CD melléklet, stb.) kan-
neltraval diszitetteket. A leggyakoribb diszités a pontsor
és kannelura kombinacioja(173. kép 3, 185. kép 4, 190. kép
2,266. kép 2, 323. kép 5-CD melléklet, stb.) és a fllek szé-
lein és/vagy kdzepikon futo egy, két vagy harom pontsor
(205. kép 4, 216. kép 5, 7, 232. kép 3, 243. kép 1, 251. kép 1,
253. kép2,265.kép1,287. kép 4, 314. kép 3, 347. kép 5, 368.
kép 4, 374. kép7,376. kép 2, 413. kép 1, 423. kép 1, 494. kép
5-CD melléklet). El6kerUlt néhany karcolt diszl fil is (259.
kép 2, 324. kép 3, 381. kép 4-CD melléklet). A karcolt cikk-
cakk vonalas disz V. Némejcova-Pavukova a Baden IB-IC-
IIA. fazisokra tartja jellemzének (NEMEJCOVA-PAVUKOVA
1991, 71-72, Abb. 5, Abb. 15), Balatongszdd-Temetéi diil6-
ben minden fazisban eléfordulnak (HORVATH 2011, 28-29;
HORVATH 2014, 480, Fig. 313). A kdzépsé bordas és a fer-
de kanneluras filek féleg a bolerazi id6szakra jellemzéek,
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de eléfordulnak a késébb is (NEMEJCOVA-PAVUKOVA 1991,
71-72, Abb. 5, Abb. 15; HORVATH 2011, 29). A hossziranyu
kanneluras flleket E. Neustupny rendszerében a C fazis-
ra jellemzének tartja (NEUSTUPNY 1973, 323-324, Abb. 2),
V. Némejcova-Pavukova szerint a klasszikus-kései klasz-
szikus fazisba terjedtek el (NEMEJCOVA-PAVUKOVA
1991, 72, Abb. 15). Az ecseri-maglodi anyagban ugyan-
akkor tobbségben vannak a beszurkalt diszi filek, amik
ugyancsak a kés6 badeni id6szak anyagaban jellemz&ek
(BONDAR 1982, 36; NEMEJCOVA-PAVUKOVA 1991, 71-72;
ENDRGDI 1997, 129; HARKAI 2000, 12). A fillek kézdtt kell
megemlitentiink még egy tobbszords bitydkkel diszitett
flltéredéket, amely a vissi csoport jellegzetes formaja
(392. kép 3) (BANNER 1941; BANNER 1956, Taf. LXXX., 1-8,
10, Taf. LXXXI., 11-12, stb.).

6. Amforak, amfdra alaku edények (22-23. kép,

143-144. kép-CD melléklet) (HORVATH 2014, 472-475,

Fig. 298-303).

Toébbnyire csak toredékesen kertltek el6, nagymeéretlek,
szajnyilasuk szlik, hasuk 6blds, fenekilk keskeny. Barna,
szlrkés-barna, szirke szinlek, gyakran foltosra égetettek,
anyagukat homokkal és keramiazuzalékkal sovanyitottak.
Eléfordulnak koztik jo kidolgozasu, simitott-féenyezett fe-
|Gletl és durvabb darabok is. Az értékelhetd profild pél-
danyok a G. Nevizansky altal meghatarozott Va. (216 kép
1) (NEVIZANSKY 2004, 63, Abb. 3), VIb. (332. kép) (NEVI-
ZANSKY 2004, 83, Abb. 3), Vic. (327. kép 1) (NEVIZANSKY
2004, 65, Abb. 3), VId.(350. kép 2, 351. kép 1)(NEVIZANSKY
2004, 64, Abb. 3), Vf.(230. kép 1, 365. kép 1)(NEVIZANSKY
2004, 64, Abb. 3); és a klasszikus badeni id6szakba sorolt
(NEVIZANSKY 2004, 63-65) tipusokhoz tartoznak.

Tobb toredék szarmazik az ivelt nyakrészikbdl (156.
kép 3, 189. kép 2, 199. kép 1, 267. kép 3, 330. kép 4, 378.
kép 1-CD melléklet, stb.). Hasukon nagy kerek szalagfiilek
Ulhetnek(158. kép 3, 230. kép 1, 240. kép 3, 244. kép 2, 258.
kép 4, 275. kép 2, 4, 334. kép 2, 348. kép 2, 360. kép 2-CD
melléklet, stb.) és gyakoriak vallukon a kiilonb6z6 tipusu
bltykok (327. kép 1, 372. kép 4, 375. kép 2, 389. kép, 400.
kép 2-CD melléklet). Tobb, vallan kannellraval (327. kép
1, 330. kép 1-2, 332. kép, 337. kép 2, 368. kép 2, 374. kép
2, 389. kép, 416. kép 1, 435. kép 4, 437. kép-CD melléklet),
vagy kanneluraval és pontsorral (216. kép 1, 354. kép 2-CD
melléklet) diszitett darab is el6kerilt. Hasonlo darabok
tobbek kozott Szeged kérnyékén (BANNER 1956, Taf. LVI-
II, 2), Szigetszentmiklés-Udulésoron (ENDRODI 1992, 66,
10. kép 1), Kamenin/Kéménd-Kiskukoricas (NEVIZANSKY
1999, Obr. 6, 1), Budapest Ill. Békdsmegyer-VizmUivek és
idiilsje (ENDRODI 2002, 37, 6. kép 1, 11. kép 3-8, 13. kép 2)
és Csepel-Vizmiivek leldhelyeken (ENDRODI 2004, 37, Kat
9.), stb. is el6fordulnak.

Gyakoriak a szintén nagyméretd, nyakukon plasztikus
bordakkal diszitett amforak, az un. Uny-tipus (23. kép 2,
144. kép 2, 157. kép 2, 179. kép 2, 189. kép 1, 191. kép 2-3,

242. kép 4-CD melléklet, stb.). A bordak eléfordulhat-
nak V-alakban, kanneltraval kombinalva is (203. kép, 430.
kép 1, 471. kép 6-CD melléklet). Ezek az amférak csak az
idésebb klasszikus (Baden IIB.) id6szakban tlinnek fel és
a klasszikus - fiatalabb klasszikus badeni idészak jellegze-
tes darabjai (ENDRODI 1997, 130; HORVATH 2011, 20). llyen
edények, toredékek pl.: Budapest Ill. Békasmegyer-Viz-
muvek és Gdilje leldhelyen (BANNER 1956, Taf. XL., 1, Taf.
XLII., 5; ENDRODI 2002, 37, 6. kép 2), Csakvaron (BANNER
1956, Taf. XX., 13, 18), HodmezG6vasarhely-Bodzasparton
(BANNER 1956, Abb. XIV., 24), Szakaly-Oreghegyen (BAN-
NER 1956, Taf. XVIII., 14, 18), Vac, Gomba-hegyen (BAN-
NER 1956, Taf. XXIX., 3), Unyban (BANNER 1956, Taf. XV.,
15, Taf. XVI., 5), Cerveny Hradokban (NEMEJCOVA-PAVU-
KOVA 1974, Abb. 13, 2), Budapest IlI. Bécsi uton (ENDRODI
1998, 1086, 3. kép 4, 8. kép 6-7, 9. kép 4-5, stb.), Budapest,
Csepel-szigeten (ENDRGDI-GYULAI 1998/2000, 15, 21, Fig.
12, Fig 17., 21), Kamenin/Kéménd-Kiskukoricason (NE-
VIZANSKY 1999, Obr. 6., 1), Nagykanizsa-Billa leléhelyen
(BARNA 2003, 111, 23. kép 11, 14), Balaton&szdd-Temet6i
ddlében (HORVATH 2011, 20, 13. 4bra), stb. is elékeriiltek.
E. Neustupny az altala kidolgozott rendszerben ezt a for-
mat a C fazisba helyezi (NEUSTUPNY 1974, 324, Abb. 2).

Egy hengeres nyaku, ©6blosodd, vallan kanneluras,
kerek, lapos, kdzépen benyomott bitykokkel ellatott
példany (437. kép-CD melléklet) parhuzamait Palotabo-
zsokrol (BANNER 1956, Taf. CXIl, 14), Pécs-Vasasrol (BON-
DAR 1982, 38-39, Taf. 2, 9), Dunaszentgydrgyrél (GYORGY
2009, 23, 3. abr. 5)ismerjik.

Finom kidolgozasu, jo min6ségl, fényezett, oldalukon
fugglleges allasu és ivelt, plasztikus, rovatkolt bordadi-
szekkel ellatott, a bordak kozott kannellras amférak tore-
dékeiis el6keriltek (351. kép 2-3, 352. kép 3-CD melléklet).
A plasztikus bordakkal diszitett amforak a klasszikus id6-
szak tébb lelhelyérdl is ismertek, igy pl.: Bagrél (BAN-
NER 1958, Taf. XXVI., 7), Keszthely-Apatdombrol (BANNER
1956, Taf. VII., 41, Taf. VIII., 10, 27), Szentes-Nagyhegyrél
(BANNER 1956, Taf. LX., 3), Mala nad Hronom 16/59. sza-
mu sirjabol (NEMEJCOVA-PAVUKOVA 1974, Abb. 53, 4),
Mez6csat-Horcsogos 9. szamu sirjabol (KALICZ 1999, 66-
67, 14. kép 6), Nagykanizsa-Billa lel6helyrél (BARNA 2003,
111, 10. kép 9). A figgéleges, benyomkodott bordadiszt és
kanneldrat G. Nevizansky a klasszikus fazisra jellemzdének
tartja (NEVIZANSKY 2004, 67, Abb. 4, C1-2).

Kilonlegesen szép darab a 617. szamu objektumbal
el6kerilt, j6 mindséqu, fényezett fellletl, er6sen nyo-
mott gombos testl, behuzott alju amféra (201. kép-CD
melléklet), amelynek véllain fliggéleges kannellra és két
benyomkodott pontsor fut.

Talan amforakhoz, amfora alaku edényekhez, nagyobb
méret( taroléedényekhez tartozhatnak azok a vastagabb,
durvabb kidolgozasu oldaltéredékek, amelyeken egyenes
és koncentrikus kor alaku bordak vannak (165. kép 2, 442.
kép 1-2-CD melléklet).
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7. Figgeszt6 flles edények

(24. kép 1, 145. kép 1-CD melléklet)

Csak néhany fliggesztéfiil-toredék kerilt eld (231. kép 2,
290. kép 1, 475. kép 11-CD melléklet), teljes profilt, edény-
format nem lehet belélik rekonstrualni.

8. Antropomorf, kebles amfora (?) alaku edény

(24. kép 2, 145. kép 2-CD melléklet)

Egyetlen kisebb toredék lehet antropomorf, kebles edény
toredéke, amely az északi, magldédi oldalon kerilt el6
(Maglod 1. Ih. 654. obj.: 484. kép 4-CD melléklet). Durvabb
kidolgozasu, ivelt vallu, sz(ikilé nyaku hasasodd edényen
(amfora?) plasztikusan jelzett melleket talalunk. Az utob-
bi idében tébb szerzd is részletesen foglalkozott a gyne-
komorf edényekkel (ENDRODI-GYULAI 1998/2000, 24-27;
BONDAR 2002a; NEVIZANSKY 2002; HORVATH 2010a,
7-15). A karpat-medencei badeni anyagban tébbnyire di-
szitett edényeken fordulnak el6 a kebleket jelz6 bltykok,
diszitetlen példanyt Jevisovicébol (MEDUNOVA-BENESO-
VA 1981, Taf. 69, 2, Taf. 94, 3) és Nagyrécse-Sarszegi-pa-
tak, Nyugat leléhelyrél (BONDAR 2008, 11. kép 4)ismert.

9. Talpas kelyhek (24. kép 3-5, 145. kép 3-5-CD melléklet)
(HORVATH 2014, 198-202)

A talpas kelyheket, a Baden-komplexum kildnleges di-
szedényeit mindeddig els@sorban a temetkezések jel-
legzetes mellékleteiként értékelték (BANNER 1956, 152;
KALICZ 1999, 86-87; BONDAR 2009, 246-273; GYORGY
2009); de jopar darabot ismerlnk telepekrél is (pl.: Beli
Manastir-Ciglana: TASIC 1995, PI. XVIII, 8; Svodin: NEMEJ-
COVA-PAVUKOVA 1974, Abb. 70, 5; Piscolt: ROMAN-NE-
METI 1978, PI. 35, 5, PI. 39, 4a-b; Budapest XI. Andor utca:
ENDRODI1997,129,19. kép 4, 28. kép 1, 43. kép 5; Stranska:
NEVIZANSKY 1998, Obr. 15, 4; Aparhant-Felsé legeld: BON-
DAR 2000, 45, 23. kép 7; Balatonszemes-Szemesi Berek:
BONDAR-HONTI-KISS 2000, 7, VIII. t. 4; Nagykanizsa-Bil-
la: BARNA 2003, 102, 110, 19. kép 1; Balaton6sz6d-Teme-
t8i diil6: HORVATH 2004, 85, 34. k.; HORVATH 2010a, 15-19,
Abb. 8; HORVATH 2011, 29-30, 29. abra; Nagyrécse, Sar-
szegi-patak, Nyugat lel6hely: BONDAR 2008, 40, 11. kép 3;
Dunaszentgyérgy: GYORGY 2009, 259, 3. kép 8-9).

Az ecseri-maglodi telepen négy toredék kerdlt elé:
egy szeéles, haromszdg alakba hajlitott szalagtalpu, kar-
colt disz( (1733. obj.: 269. kép 1-CD melléklet), egy szin-
tén karcolt diszl fels6 rész a talp csonkjaval (233. obj.:
176. kép 3-CD melléklet), egy jelenlegi allapotaban di-
szitetlen felsd rész (2944. obj.: 407. kép 1-CD melléklet),
valamint egy valdszinlleg négyzetes alaku talprész kar-
colt diszli téredéke (2956. obj.: 411. kép 4-CD melléklet).
Ezek példanyok a Gydrgy L. csoportositasa szerinti la. és
lIb. csoporokba tartoznak (GYORGY 2009, 29-30, 6. abra).
Valamennyi felsd rész forditott csonkakup alaku, diszi-
téslk cikk-cakk minta, ami a racsminta mellett a talpas
kelyhek masik kizarolagos motivuma (BANNER 1956, 152).
Egy oxidacids égetéssel készilt (407. kép 1-CD melléklet)

mellett szlirke-sotétszirke szind, redukcios égetés( tal-
pas kelyheket talaltunk (176. kép 3, 269. kép 1, 411. kép 4-
CD melléklet). A redukcios égetési technikaval készllt,
szlrke-sotétszirke szin( kelyhek féleg telepeken ke-
rilnek eld, féleg Balaton6szddon, ahol megfigyelhetén
a telepllésen el6kerilt emberi mardvanyok mellett/kze-
lében keriltek el (HORVATH 20104, 18; HORVATH 2011, 30;
HORVATH 2014, 201-202). Az ecseri példanyok koziil kettd
(176. kép 3, 269. kép 1-CD melléklet) nem sokban kiilonbo-
zik a temetkezésekbdl szarmaz6 daraboktol. Kilondsen
igaz ez a 1733. szamu g6dorbdl szarmazo példanyra (269.
kép 1-CD melléklet), amelynek tokéletes parhuzamat Ti-
szavasvari-Gyeparos-halom egyik sirjabdl ismerjik (KA-
LICZ 1999, 86, 17. kép 2).

A kelyhek balaton6szddi megfigyelések szerint a ha-
lotti ritus kellékei lehettek (HORVATH 2010a, 15-19). Ezt
alatamasztja tobb ecseri példany el6kerulési koridlmé-
nye is. Ecser 6. |h. 1733. szamu gddrében a talpas kehely
(269. kép 1-CD melléklet) és nagyszamu mas keramiato-
redék (269-277. kép-CD melléklet) mellett infans I. koru
gyermek apro csonttoredekeit is megtalaltuk. A szintén
ecseri 233. és a 2956. szamu objektumok — leletanyaguk-
ban ugyancsak talpas kelyhek téredékeivel (175-178. kép,
407. kép-CD melléklet) — pedig emberi vazakat tartalma-
z6 godrok (223. és 1267. obj.) kozelében, 4-8 méterre ke-
rlltek el6.

A kelyhek els6sorban a Baden-komplexum klasszikus
id6szakanak fiatalabb fazisaban fordulnak elé (NEMEJCO-
VA-PAVUKOVA 1981, Qbr. 5, M; ENDRODI 1997, 129, 4. kép
H; KALICZ 1999, 86-87), de a legkorabbi példanyok Bala-
tondszoddén a Baden IIA. fazisban (HORVATH 2011, 30) és
a Baden IIB. fazisban a mai Szlovakia teriiletén (NEMEJ-
COVA-PAVUKOVA 1974, Abb. 70, 5) tiinnek fel.

10. Ivocsanakok (merit6 kanalak, Ossarn tipust edények)
(24. kép 6-8, 145. kép 6-8-CD melléklet)
A klasszikus fazis temetdinek jellegzetes sirmelléklete,
teleptléseken ritkan felbukkand edénytipus. A balato-
ndszodi telepen is emberi temetkezésekhez, szertartasi
terekhez és cselekményekhez kapcsolodott (HORVATH
2010a, 21-26; HORVATH 2011, 31; HORVATH 2014, 204-
205, 481-482, Fig. 316). Az ecseri-maglodi telepen viszont
egyszer( hulladékgddrékben taldltunk harom példanyt
(Ecser 6. Ih.: 1248., 2896., 2911. objektumok). A legko-
zelebbi, emberi maradvanyokat tartalmazo 2983. sza-
mu godor az 1248. objektumtol kb. 15 méterre kerdlt eld.
A harom ivocsanak kozll egy épp, fogojan kétszer atfurt
egészet kils6 részén voros festésii darab (242. kép 3-CD
melléklet), valamint két kiilonboz6 példany fogorészeinek
egy-egy toredéke. Ezek kozll az egyik toredék tagolt vég-
z6dés(, bekarcolt haldmintaval diszitett (398. kép 2-CD
melléklet), a masik egyszer( kialakitasu, elvékonyodo, le-
kerekitett véqit (396. kép 2-CD melléklet).

Az egész példanyhoz hasonldan diszitetlen, de né-
mileg mas kialakitasu darabok a budakalaszi temet6bdl
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ismertek (BONDAR 2008, 274, PI. 1. 1/2, PI. XX. 46/1, PI. L.
115/1, stb.). Egy hasonloan egyenes végz6dés(, kétszer at-
furt, de az ecserinél joval keskenyebb fogorész kis toredeé-
ke HodmezGvasarhely-Bodzasparton kerdlt el6 (HARKAI
2000, 15-16, 22. kép 5). A diszitett toredékhez hasonld
tagolt végzédeési darabot Alsonémedi egyik sirjaban ta-
laltak (KOREK 1951, 55, XI. t. 7). A diszitetlen fogorész jo
parhuzamat Balaton&szod-Temet8i-ddil6 anyagabdl ko-
z6Iték (HORVATH 20104, 21, Abb. 8, 4). V. Némejcova-Pavu-
kova szerint a Baden llI-IVA. fazisokban volt hasznalatban
ez az edénytipus (NEMEJCOVA-PAVUKOVA 1981, Obr. 5;
NEMEJCOVA-PAVUKOVA 1991, Abb. 13, Abb. 15).

11. Talkak (24. kép 9-11, 145. kép 9-11-CD melléklet)
Toébbnyire sotétsziirke szinlek, jol kidolgozottak, homok-
kal sovanyitottak, felliletiik gyakran simitott. Kisebb mé-
retliek, aljuk lekerekitett, nyakuk enyhén ivelt (217. kép 2,
228. kép 4, 263. kép 1, 291. kép 2, 410. kép 2-CD melléklet),
és el6fordulnak csonkakup alaku példanyok is (380. kép
3-CD melléklet). Parhuzamaik ismertek pl.: Budapest XI.
Andor utcabol (ENDRODI 1997, 129, 7. kép 3, 8. kép 4, 9, 34.
kép 5), Kamenin/Kéménd-Kiskukoricasrol (NEVIZANSKY
1999, Obr. 9, 4), Budapest IIl. Bécsi utrol (ENDRGDI 1998,
106, 5. kép 4, 10. kép 1-2), Budapest Ill. Békdsmegyer-Viz-
miivek és idil6je (ENDRGODI 2002, 37, 12. kép 7, 25. kép 7),
Budapest Ill. Békasmegyer-Kossuth L. tdiilgpart, BUVATI
vizi sporttelep (ENDRODI 2002, 39, 27. kép 10) leléhelyekrdl.

A kisebb méretl talkdk egy variansa egy mélyebb,
ivelt nyaku, kihajlé peremd forma (185. kép 1, 229. kép 4,
300. kép 2, 319. kép 2-CD melléklet), amely eléfordulhat
benyomkodott pontsorral (374. kép 6-CD melléklet) di-
szitve. Néha szubkutan fllet (297. kép 2, 382. kép 1-CD
melléklet) is talalhatunk rajtuk. Hasonlo format ismerlnk
Pécs-Vasasrol (BONDAR 1982, Taf. 1, 6), Budapest XI. An-
dor utcabél (ENDRGDI 1997, 129, 43. kép 3), Budapest III.
Békasmegyer-Vizmiivek és iidiilsje lelshelyrél (ENDRODI
2002, 37, 11. kép 7). Mindkét talkatipust a Baden-komple-
xum klasszikus-kései klasszikus fazisaba (Baden IlI-IVA.)
sorolja Endrédi A. (ENDRODI 1997, 4. kép C1-3).

12. Konikus (kihajlo peremdi) talak (25-26. kép,

27. kép 1-2,146-147. kép 148. kép 1-2-CD melléklet).

A konikus tal a badeni edénykészlet és az ecseri-maglodi
telep leggyakrabban eléfordulé edénytipusa, amely igen
nagy szamban kerilt el6 az objektumokbol. A halvany-
barna-okkertél a sotétszirkéig sokféele szinben el6for-
dulnak, fellletik gyakran koromfoltos. Jél kidolgozottak,
anyagukat homokkal és kerdmiazuzalékkal sovanyitottak,
jol kiegetettek. Altalaban mélyek, aljuk konikus, valluk le-
kerekitett, nyakuk meredekebb, kihajlo, peremik elvéko-
nyodo. Gyakori rajtuk a valltorésrél a peremre tapasztott
rovid alagutfil, az eqyik oldalukon (163. kép, 179. kép 1, 180.
kép 1, 186. kép 1, 193. kép 1-2, 194. kép 2, 196. kép 2, 202.
kép 1, 217. kép 1, 250. kép 2, 261. kép 1-CD melléklet, stb.).
Legjellemz6bb diszitésiik a kils6é oldalukon az egy (189.

kép 3, 194. kép 2, 266. kép 1, 335. kép 3-4, 337. kép 1-CD
melléklet, stb.) vagy kétsoros beszurkalt pontdisz (284.
kép 2, 307. kép 3, 321. kép 3, 361. kép-CD melléklet, stb.).
A pontokbdl indulé karcolt disz alkothat lel6go, sraffozott
haromszdget (164. kép 2-3, 169. kép 3, 8, 179. kép 1, 188.
kép 2, 194. kép 4, 196. kép 1-2, 8, 207. kép 4, 212. kép 1-3,
217. kép 1, 223. kép 1, 247. kép 3-4, 250. kép 5, 281. kép 2,
282. kép 1-2, 309. kép 2, 343. kép 3, 352. kép 2, 354. kép 1-
CD melléklet, stb.), vagy halémintat is (304. kép 2-CD mel-
Iéklet). A bekarcolt vonaldiszt keretezheti pontsor (248.
kép 1, 276. kép 5, 369. kép 1, 375. kép 1-CD melléklet). EIS-
fordul a nagyobb méreti benyomkodott lencsedisz is (231.
kép 1: halomintaval, 272. kép 2, 310. kép 2, 426. kép 1-2,
433. kép 2-CD melléklet). A killonbdz6 diszitésl valtoza-
toknak szdmtalan parhuzamat lehet emliteni kilonb6z6
lelhelyekrél, pl.: Pécel (BANNER 1956, Taf. XXX, 1), Szik-
ra (BANNER 1956, XXVIII, 10-11), Uny (BANNER 1956, Taf.
XVII, 1), Ull6 (BANNER 1956, Taf. XXXIII, 42-44, 48-50), Viss
(BANNER 1958, Taf. LXXXI, 3), Hodmez6vasarhely-Kisho-
mok (BONDAR-KOREK 1995, 30, 6. kép 3-4, 6, 7. kép 1, 4,
8. kép 1-2, 7, stb.), Budapest XI. Andor utca(ENDRODI 1997,
129, 7. kép 2, 4,12. kép 4, 15. kép 2, 4, 25. kép 5, 29. kép 1-2,
stb.), Mez6csat-Horcsdgos (KALICZ 1999, 14. k. 4, 16. kép
1), Sarmellék-Egenfold (VIRAG 1999, 35, 3-4. kép), Apar-
hant (BONDAR 2000, 42, 11. kép 1-4, 12. kép 1, stb.), Hod-
mezévasarhely-Bodzaspart (HARKAI 2000, 12-13, 3. kép
1-2,4,6,4.kép 3,5. kép1-2, 7. kép 1, 3-5,8. kép 5, 7, 9, stb.),
Budapest Ill. Békasmegyer-Vizmiivek és iidiilsje (ENDRO-
DI 2002, 37, 7. kép 4, 24. kép 8, 25. kép 11, 13), Nagykani-
zsa-Billa (BARNA 2003, 106-107, 6. kép 2-3, 6, 11. kép 1, 4,
12. kép 5, 13. kép 1-2, 19. kép 2, stb.), Budapest, Cinkotai
Ut és Paskal utca-Cinkotai ut (ENDRODI 2004, 40-41, Kat.
20, 24), Mezékdvesd-Nagy-Ferté (GYORGY 2008, 3334,
3. kép 2, 5. kép 4, 6. kép 4-9, 11, 10. kép 1-4, 18. kép 1,
25. kép 7, 28. kép 4, 30. kép 1, 37. kép 2, stb.), Budaka-
lasz-Luppa-csarda (BONDAR 2009, 283-284, PI. IV., 7/2,
PL VIII., 13/1, PL. XII., 23/3, PI. XXXVII. 80/86, PI. LVII, 129/2,
PL. LVIIl., 140/1, PI. CXXVIII. 335/1, Pl. CXXX., 339/2, stb.),
Dunaszentgyérgy (GYORGY 2009, 25, 3. abra 9-13), Balato-
ndszod-Temetdi-diilé (HORVATH 2014, 482-484, Fig. 317-
320), stb. A pontsorral kisért vonalas diszités a klasszikus
id6szak elején feltinik (NEMEJCOVA-PAVUKOVA 1974, Obr.
22,7), de els6sorban a fiatalabb klasszikus fazisra jellem-
26 (pl.: Pécs-Vasas: BONDAR 1982, 33-34, Taf. 1, 4, Taf. 7,
5-6, Taf. 8, 1; Sarmellék-Egenféld: VIRAG 1999, 35, 3. kép
3; Aparhant: BONDAR 2001, 41, 10. kép 1; Dunaszentgyérgy:
GYORGY 2009, 25, 3. abra 13, stb.).

A diszitetlen talak joval ritkabbak (155. kép 1, 240. kép
2, 370. kép 3, 371. kép 4, 405. kép 1-CD melléklet). Szin-
tén nem tul gyakori, de el6fordul a talak peremének be-
vagdalasa vagy benyomkodasa (165. kép 1, 187. kép 1, 223.
kép 1, 227. kép 1, 261. kép 1, 286. kép 1, 307. kép 1, 3-4,
309. kép 1, 310. kép 1-2, 317. kép 1, 354. kép 1, 371. kép 3,
377. kép 2, 436. kép 3-4, 488. kép, 460. kép 1, 491. kép 1-
CD melléklet), amit bolerdzi hagyomanyként értékeltek
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(NEMEJCOVA-PAVUKOVA 1974, 269); és tobb, klasszi-
kus-fiatalabb klasszikus fazisba sorolt lel6helyeken is
megjelenik, igy pl.: Budapest X|. Andor utcaban (ENDRODI
1997,129, 7. kép 4, 15. kép 2, 4, 30. kép 4, stb.), Budapest Ill.
Bécsi uton (ENDRODI 1998, 108, 8. kép 9, 11. kép 1, 6, stb.),
Nagykanizsa-Billa lel6helyen (BARNA 2003, 106, 17. k. 2),
Balatonészoéd-Temetdi diilében (HORVATH 2011, 32).

A pontsor disz elé6fordulhat a talak bels6 oldalan, a pe-
rem alatt és a vallvonalnal is egy vagy két sorban korbefut-
va, t6bbszo6r a pontsorokbol induld vonaldisszel (162. kép
3-4,166. kép 1, 167. kép 1, 186. kép 1-2, 187. kép 6, 192. kép
1,193. kép 1-3, 194. kép 1, 5, 195. kép 8, 169. kép 2, 6, 8, 211.
kép 1-2, 216. kép 4, 6, 8, 250. kép 5-CD melléklet, stb.),
vagy néha a peremre merdleges oszlopban is (161. kép 8,
170. kép 4, 180. kép 1, 369. kép 1, 442. kép 3-CD melléklet).
A pontsor tobb mas, a klasszikus idészakba sorolt lel6he-
lyen is feltlinik a talak belsejében, igy pl.: Budapest XI. An-
dor utcaban (ENDRODI 1997, 7. kép 2, 21. kép 2, 8, 28. kép
12, stb.), Mez6csat-Horcsdgoson (KALICZ 1999, 87, 12. kép
Ta, 12a). Pontsorbol induld, kereszt alakban bekarcolt vo-
nalkoteq (186. kép 2, 194. kép 3-4, 196. kép 1, 212. kép 3,
225. kép 3-CD melléklet), valamint cikk-cakk minta (362.
kép 3-CD melléklet) vagy cikk-cakk minta és alatta futd
pontsor (344. kép, 442. kép 4-CD melléklet) is diszitheti
a talak belsejét. A kereszt alaku vonalkdteg a Baden Il
id6szak jellegzetes diszitése (NEMEJCOVA-PAVUKOVA
1981, Obr. 5, J2).

A benyomkodott diszt tébbnyire tompa véqgl eszkoz-
zel alakitottak ki (benyomkodott pont vagy lencseszerti
benyomkodas). El6fordul ugyanakkor a rovatkadisz (202.
kép 2, 217. kép 1, 292. kép 3, 336. kép 3, 343. kép 3, 354.
kép 1-CD melléklet, stb.), és a hosszukasabb bevagdosas
(164. kép 2-4, 331. kép 2, 377. kép 1, 378. kép 2, 379. kép
1-CD melléklet, stb.) is. A bevagdosott minta ismét csak
a bolerazi és korai klasszikus id6szak felé mutat, de a sza-
balyosankialakitott pontsorok éslencseszeripontdiszek—
gyakoribbak az ecseri-maglodi anyagban. A pontsoros
disz nagyobb aranya a diszitéseken belll a Baden IV. pe-
riddusban jellemzébb (NEMEJCOVA-PAVUKOVA 1991, 71).

Az idésebb klasszikus fazisra utal egy kénikus tal,
amelyeknek kuls6 oldalan az alagutfil és a lencseszer(
benyomkodas mellett bekarcolt, vizszintesen futo egy-
soros cikk-cakk mintat lathatunk (306. kép 4-5-CD mel-
Iéklet). A hasonloan diszitett talakat, pl. a Malé Kosihybol
szarmazot (NEMEJCOVA-PAVUKOVA 1974, 320, Abb. 66) —
ami kuls6 diszitését tekintve az ecseri tokéletes parhu-
zama — a klasszikus badeni id6szak legelejére (Baden IIB.
periodus) keltezik (NEMEJCOVA-PAVUKOVA 1974, 263;
NEMEJCOVA-PAVUKOVA 1981, Obr. 4).

El6kerilt néhany kannellras belseji taltoredék is(309.
kép 4-5, 341. kép 1, 417. kép 4-CD melléklet) és két fenys-
agmintas toredék is (230. kép 4, 440. kép 4-CD mellék-
let). Azilyen jellegl diszitéseket szintén a bolerazi csoport
klasszikus badeni id6szakban tovabbélé hagyomanya-
ként értékelték (NEMEJCOVA-PAVUKOVA 1974, 261-268).

Balaton6sz6ddn kanneluras belsejl talak a kései badeni
periédusokban is jelen vannak (HORVATH 2011, 32), csak-
ugy, mint néhany mas, a klasszikus idészakba sorolt lel6-
helyen is, mint pl.: Budapest Ill. BEkasmegyer-Kossuth L.
adilépart, BUVATI vizi sporttelep (ENDRODI 2002, 39, 27.
kép B, 31. kép 1), MezSkdvesd-Nagy-Ferts (GYORGY 2008,
34, 20. kép 3, 28. kép 4, 57. kép 4). A feny6ag-minta szin-
tén megjelenik a balatondszddi telepllés badeni formain
is (HORVATH 2011, 10).

A kénikus talak kozott Endrédi A. fiatalabbnak tart-
ja az ansa lunata szerlien kicsucsosodo, két, szarvszerd,
perem félé emelkedd fiiles talakat (ENDRODI 1997, 129),
mig Horvath T. szerint az ansa lunata a korai, bolerazi és
klasszikus, badeni periédusokban is eléfordul (HORVATH
2011, 29). Az ilyen talak az ecseri-maglddi telepen eléfor-
dulnak a belsd oldalukon, a fulek alatt bekarcolt cikk-cakk
mintaval (311. kép, 362. kép 3, 442. kép 4-CD melléklet),
valamint csak kilsejikdn karcolt diszitéssel és diszitet-
lendl is (163. kép, 250. kép 2, 252. kép 2, 369. kép 1, 377.
kép 1-CD melléklet). llyen talak ismertek pl.: Cerveny Hra-
dok (NEMEJCOVA-PAVUKOVA 1974, Abb. 6, 4), Nevidzany
(NEMEJCOVA-PAVUKOVA 1974, Abb. 44, 21, 23), Kamenin/
Kéménd-Kiskukoricas (NEVIZANSKY 1999, Obr. 8, 10), Bu-
dapest XI. Andor utca (ENDRGDI 1997, 129, 36. kép 3, 37.
kép 8), Budapest IIl. Békasmegyer-Kossuth L. Udiilépart,
BUVATI vizi sporttelep (ENDRODI 2002, 39, 28. kép 9) le-
I6helyekrdl.

13. Félgombdos/gombszelet alaku talak

(27. kép 3-4,148. kép 3-4-CD melléklet)

Az ecseri-maglddi telepen kisebb szdmban keriltek eld.
A diszitetlen valtozatbdl jonéhany toredéket talaltunk
(156. kép 1, 181. kép 1, 187. kép 7, 298. kép 2, 370. kép 2-CD
melléklet). Néhany példany pereme enyhén behuzott (237.
kép 4, 335. kép 3, 378. kép 1-CD melléklet). J6 parhuza-
maik ismertek pl. Budapest XI. Andor utcabél (ENDRODI
1997, 129, 26. kép 2-3, 38. kép 2, 40. kép b5, stb.), Budapest
I1l. Békasmegyer-Vizmiivek és Gdilsjénél (ENDRODI 2002,
37, 17. kép 2, 21. kép 4, 8). Pontsorral és bekarcolassal di-
szitett véltozatban is el6fordulnak (233. kép 3, 277. kép
5-CD melléklet). Hasonlo, diszitett talak tobbek kozott
Budapest XI. Andor utcaban (ENDRODI 1997, 129, 38. kép
2, 39. kép 5, 40. kép 5), Mez6csat-Horcs6goson (KALICZ
1999, 64, 12. kép 5), Budapest Ill. Békasmegyer-VizmUivek
és tdilsjeben (ENDRODI 2002, 37, 17. kép 3, 21. kép 5), Bu-
dapest, Csabai Gton (ENDRODI 2004, 48, Kat. 52), Budaka-
lasz-Luppa-csardan (BONDAR 2009, 283, PI. XCVI. 22771,
Pl. CXXXV. 347/3) keriltek elé. Megtalaltuk profilallt alju
(305. kép 2-CD melléklet), valamint profilallt alju és be-
nyomkodott perem( (319. kép 1-CD melléklet) valtozatu-
kat is. V. Némejcova-Pavuikova a felgémb alaku/behtzott
perem(i talakat a Baden IA-IIl. (NEMEJCOVA-PAVUKOVA
1981, Obr. 1-5, H), Endrédi A. a Baden I1B-11I. (ENDRGDI 1997,
4. kép E1-6) periodusba sorolja.
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A félgdmbds vagy gombszelet alaku talak egy masik vari-
ansa is el6kerllt Ecser és Maglod hataraban: ez egy eny-
hén ivelt nyaku tipus, hasan szubkutan fillel (423. kép
4-CD melléklet), tobbszor pontsorral és karcolassal di-
szitve (197. kép 2, 207. kép 1-CD melléklet). Ezt a tipust
fiatalabbnak tekintik, pl. Budapest Xl., Andor utca legfi-
atalabb leletei kozé soroljak (ENDRODI 1997, 129, 9. kép 7,
22. kép 4, 38. kép 3). Parhuzamai szarmaznak még Esz-
tergom-Didsvolgybdl (BONDAR 1987, 3. kép 3), Nagyka-
nizsa-Billa lel6helyrdl (BARNA 2003, 107, 25. kép 11) és
Budakalasz-Lupa-csardarél (BONDAR 2009, 284, PI. LVI-
1., 131/1).

14. Csonkakup alaku talak

(27. kép 6, 148. kép 6-CD melléklet)

Ritka tipus az ecseri-maglddi leletanyagban, csak néhany
példany képviseli (272. kép 1, 276. kép 6, 303. kép 1-CD
melléklet).

15. Kétosztatu talak

(28. kép, 29. kép 1-6, 149. kép, 150. kép 1-6-CD melléklet)
Igen nagy szamban taladltuk meg kétosztatu talak to6-
redékeit, 0sszesen 125 téredéket 98 objektumbdl. A G.
Nevizansky altal meghatarozott és leirt la, c (363. kép
1, 399. kép 1-CD melléklet), Ib (177. kép 2, 256. kép, 387.
kép 1-CD melléklet) és IVa (306. kép 3, 365. kép 2-CD
melléklet) tipusok is megtalalhatéak az anyagban (NE-
VIZANSKY 2001, 321).

El6kerlltek az egészen kis osztégombos, diszitetlen
példanyok (306. kép 3, 313. kép 1, 327. kép 2, 365. kép 2,
393. kép 1-CD melléklet), és a nagyobb, diszitetlen osz-
togombos darabok is (187. kép 4, 220. kép 2, 248. kép 4,
284. kép 1, 286. kép 1, 311. kép 5-CD melléklet, stb.). A ta-
lak tobbsége — az 6sszes 125-bdl 77 db — viszont gazda-
gon diszitett (a diszitésekrdl 1asd: NEVIZANSKY 2001, Obr.
Ill., Obr. IV., F1-J1). Az osztégombokon egyszerlibb pont-
sorokkal (219. kép 4, 268. kép 3, 269. kép 2-3, 302. kép 3,
222. kép 3-4, 387. kép 1-CD melléklet, stb.), vagy karco-
lasok gazdag és valtozatos mintaival (157. kép 3, 161. kép
11, 210. kép, 236. kép 3, 238. kép 3, 252. kép 3, 254. kép,
255. kép 1, 268. kép 2, 270. kép 1, 280. kép 2, 281. kép 1,
288. kép, 293. kép 1, 317. kép 4, 345. kép 2, 354. kép 4, 360.
kép 1-CD melléklet, stb) diszitették. A talak oldalat alta-
laban pontsorokkal kombinalt vonalkotegek (187. kép 3,
215. kép, 221. kép 2, 224. kép 3, 229. kép 3, 232. kép 1, 233.
kép 1, 234. kép 3, 237. kép 2, 239. kép 3, 244. kép 1, 250.
kép 1, 276. kép 1, 3, 5, 291. kép 1, 293. kép 1-2, 313. kép 2,
322. kép 3, 334. kép 3, 345. kép 1-CD melléklet, stb.) di-
szitik. Egy esetben a tal belseje is a peremre meréleges
pontsorokkal diszitett, a pontozasban inkrusztracio nyo-
mai fedezhetdek fel (215. kép). A kétosztatd talak parhuza-
mai nagy szamban idézhet8ek a mintas osztégombokhoz
(kUlonb6z6 leléhelyekrsl: BANNER 1942, 1. kép 9, 17, 22,
29, 45-48, 57-58, 62-65, stb., a mintakrél: NEVIZANSKY
2001, Obr. IV. A-J) és a pontsorokkal, pontsorokbol lefuto

vonalkotegekkel és ezek kombinacidjaval diszitett oldalu
talakhoz is: pl. Hodmezévasarhely-Bodzaspart (BANNER
1942, 1l. kép 2-12), Kunszentmarton-Pusztaistvanhaza
(BANNER 1956, Taf. LXI, 2, 5), Ohat (BANNER 1942, II. kép
13, 14, 19), Pécel (BANNER 1956, Taf. XXX., 2), Pécs-Vasas
(BONDAR 1982, 35, Taf. 3,1, 4,6, 9,13, 16, stb.), Budapest IIl.
Békasmegyer-Piinkdsdfiirds (ENDRODI 2002, 36, 3. kép
5-6), Nagykanizsa-Billa lel6hely (BARNA 2003, 107, 23. kép
1), Mezékdvesd-Nagy-Ferts (GYORGY 2008, 34, 16. kép ba-
b), Balatonészdd-Temet&i-diilé (HORVATH 2010a, 30-41,
Abb. 12-14).

Harom perem-, és oldaltéredéken fliggblegesen lefu-
té vonalkdteget és cikk-cakk diszt lathatunk (209. kép 3,
303. kép 1, 419. kép 2-CD melléklet). Hasonlo, fligg6lege-
sen futo cikk-cakk mintas talak a budakalaszi temet6 23.
sirjabol (BONDAR 2009, 41-41, Plate XlI., 23/1, 2, 4, 7) ke-
rlltek el6.

Pontsorok és vonalak diszitettek két, ansa luna-
ta szerlen kicsucsosodo, szarvszer( files toredékeket
(397. kép 3-4-CD melléklet), amelyek minden bizonnyal
ugyanahhoz a kétosztatu talhoz tartoztak, amelynek
a godorbol meég két toredéke elékerilt (397. kép 1-2-CD
melléklet). Az ansa lunata t6bb edénytipuson is el6fordul
(HORVATH 2011, 29), kétoszatu talakon pl. Ullén (BANNER
1956, Taf. XXXIV., 26), Pécs-Vasason (BONDAR 1982, 35,
Taf. 3, 10, 12; NEVIANSKY 20071, T. V. a), Balatonészéd-Te-
metdi-dilében (HORVATH 2010a, 37, Abb. 14, 1b).

Szintén el6kerlltek tébbszérdsen hornyolt, vagy hor-
nyolatlan, hegyes tlskes, szubkutan flles kétosztatu ta-
lak (162. kép 2, 171. kép, 177. kép 2, 236. kép 2, 256. kép,
265. kép 2, 315. kép 2, 387. kép 1, 411. kép 2, 421. kép 3-CD
melléklet). llyen diszités(i példanyok tobbek kézott Unybol
(BANNER 1942, II. kép 26), Agasegyhazarol (BANNER 1942,
II. kép 41), Budapest X|. Andor utcabol (ENDRGODI 1997, 129,
10. kép 5); Kamenin/Kémeénd-Kiskukoricasrol (NEVIZANS-
KY 1999, Obr. 7), stb., ismertek.

A kétosztatu talak elsésorban a klasszikus fazisokban
(Baden 1IB-IV.) jellemz&ek, bar néhany darab ennél korab-
ban is felttnik (NEVIZANSKY 2001; BONDAR 2009, 286;
HORVATH 2011, 34-35; HORVATH 2014, 209-221). A klasz-
szikus (Baden IlI.) idészakban f6leg az erds valltorés, pe-
rem alatti bekarcolt vonalkdtegekkel és benyomkodott
pontsorokkal diszitett, egészen kis vagy mértékletesen
diszitett osztdgombokkal ellatott talak fordulnak el; a na-
gyobb méret( talakat nagy és gazdag diszitésl osztégom-
bokkal, oldalukon pontokkal szegélyezett vonaldisszel
pedig a fiatalabb klasszikus badeni idészakra (Baden IVA.)
tartjak jellemzdek (NEUSTUPNY 1973, Abb. 2-3; NEMEJ-
COVA-PAVUKOVA 1974, 261; ENDRODI 1997, 129, 4. kép G1-3,
NEVIZANSKY 2001; HORVATH 2010a, 37, 39, Abb. 14, Ta-b;
HORVATH 2011, 34). Az ecseri-maglédi telepen elSkerlt
téredékek a klasszikus (Baden IlI.) és a kései klasszikus
(Baden IVA.) id6szakra datalhatd. A diszitetlen, oszto-
gomb nélkdli, felcsicsosodd peremd talak, amelyek tébb,
fiatalabbnak tartott lelet egylttesben (pl.: Pécs-Vasas:
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BONDAR 1982, 35; Ordacsehi-Major: BONDAR 1998, 13,
3. kép 2, 15. kép 14; Kamenin/Kéménd-Kiskukoricas: NE-
VIZANSKY 1999, 88, Obr. 8, 10a-c) és Balatondszdd-Te-
metdi dilén (HORVATH 2011, 34, 41. abra) is feltiinnek,
lel6helytinkén nem kertiltek el6.

16. Fiiles talkak (Ossarn-i tanyér, csésze)(29. kép 7-10,
150. kép 7-10) (HORVATH 2014, 487, Fig. 328)
Ez atipus Endrédi Anna rendszerében flles csésze néven
(ENDRODI 1997, 123, 4. kép A) szerepel. Valamennyi valto-
zata jol iszapolt, homokkal sovanyitott, sziirke-sététszir-
ke szinl, simitott vagy fényezett fellletl finomkeramia,
szalagfllik a perem folé emelkedik. Az ecseri-magladi
anyagban el6fordul6 talkak kézott tobb tipust kilonboz-
tethetlink meg. El6kerilt egy félgdmbos testl vagy gémb-
szelet alaku, egyenes alju valtozat (221. kép 3, 234. kép 1,
253. kép 1, 283. kép 4, 311. kép 3, 6, 321. kép 1, 322. kép 2,
338. kép 2, 347. kép 1, 368. kép 1, 410. kép 1-CD melléklet),
valamint egy S-profilt varians (176. kép 5, 219. kép 3, 290.
kép 3-4, 300. kép 1, 311. kép 2, 4, 320. kép 3, 339. kép 5,
410. kép 4, 413. kép 1, 3, 457. kép 1-2-CD melléklet). Eqgy va-
l6szindleg S- profilu files talkabol szarmazo, j6 mindségd,
feketére polirozott téredéken kostolaci hatast mutatoé ha-
romszogszerl kimetszésekbdl all6 geometrikus diszités
talalhatd (329. kép-CD melléklet). Mindkét talka-tipusnak
szamtalan parhuzamat ismerjik pl.: Keszthely-Apatdomb
(BANNER 1958, Taf. VII., 13), Pécel (BANNER 1956, Taf. XXX,
4); Budapest-Zuglo, Egressy U. (BANNER 1956, Taf. XLII,
10), Nevidzany (NEMEJCOVA-PAVUKOVA 1974, Abb. 41, 13;
Abb. 42,12, Abb. 43, 4), Budapest XI., Andor utca (ENDRO-
DI 1997, 19. kép 2), Budapest IIl. Bécsi Ut 38-42. (ENDRO-
DI 1998, 106, 6. kép 6, 10. kép 4), Stranska (NEVIZANSKY
1999, Qbr. 15, 5), Budapest Ill. Békdsmegyer-Punkdsdfiir-
dé (ENDRODI 2002, 36-37, 5. kép 4), Budapest IIl. Békas-
megyer-Vizmiivek és idilsje (ENDRODI 2002, 37, 24. kép
1), Mez6kovesd-Nagy-Fertd (GYORGY 2008, 33, 8. kép 2, 13.
kép 2, 4, 14. kép 1-2, 21. kép 1), Budakalasz-Luppa-csar-
da (BONDAR 2009, 280, PI. XXIlI., 51/1, Pl. XXVII., 59/4, PI.
XXXV., 75/4, Pl. XLIX., 112/2, Pl. LXXVII., 183/1, stb.) lel6-
helyekrdl. Az alacsonyabb, S-profilu valtozatot tartjak fi-
atalabbnak (Baden IVA.: ENDRGDI 1997, 123, 4. kép A5-6).
A files talkakon is megjelenik az ansa lunata (250. kép
3, 339. kép 5-CD melléklet). EIGkerilt egy pontsorokkal di-
szitett (311. kép 4-CD melléklet) és egy ansa lunatas, kiil-
s6 és bels6 oldalan is beszurkalt pontokkal diszitett darab
(410. kép 4-CD melléklet) és egy minden bizonnyal hasonlo
csészébdl szarmazo toredék is (290. kép 2-CD melléklet).
Ez utdébbi diszitett darabok j6 parhuzamai Pécs-Vasason,
felszini gy(ijtés soran (BONDAR 1982, 33, Taf. 2, 1), valamint
Alsénémediben (KOREK 1951, 55, X. t. 23), Hodmezévasar-
hely-Bodzasparton (BANNER 1956, Abb. 14, 13), Budapest
Il. Medve utcaban (ENDRODI 1991, 61, 7. kép 2), Budaka-
lasz-Luppa-csardanal (BONDAR 2009, 281, PI. X., 19/2)
keriltek el8. Az ansa lunatas full talkak a klasszikus és
a fiatalabb klasszikus id&szakban is hasznalatban voltak
(ENDRODI 1991, 61; NEMEJCOVA-PAVUKOVA 1981, Obr. 5).

17. Behuzott peremdi talfazekak

Durva kidolgozasu, szirke szinl, homokkal és kera-
miazuzalékkal sovanyitott, kivil durvitott fellletl példa-
nyok szalagfillel vagy butyokfillel (263. kép 4, 444. kép
1-CD melléklet). Keltez6 értéket nem tulajdonitanak nekik
(HORVATH 2011, 38; HORVATH 2014, 489, Fig. 329, 335).

18. Fazekak (30. kép, 31. kép 1-2, 151. kép, 152. kép

1-3-CD melléklet)

Jellemzéek az S-profild, enyhén kihajlo perem( fazekak,
kilonbdz6 méretben. Peremik alatt gyakori a benyomko-
dott vagy bevagdosott plasztikus borda (162. kép 1, 9, 167.
kép 2, 172. kép 1, 178. kép, 206. kép 1, 221. kép 1, 225. kép
2, 234. kép 4, 237. kép 3, 238. kép 2, 241. kép 6, 250. kép
B8, 271. kép 1, 308. kép 1, 401. kép, 418. kép 1, 472. kép-CD
melléklet, stb.), de megtalalhatd a benyokodott pontsor
is (247. kép 1, 320. kép 2-CD melléklet). A plasztikus bor-
dak mindig csak egy sorban fordulnak el8. A fazekak teste
gyakran durvitott felllet(i(206. kép 1,220. kép 1, 221. kép 1,
238. kép 2, 364. kép 1, 399. kép 2-CD melléklet, stb.).

A korai klasszikus badeni IIB. fazistdl jelentkezd be-
karcolt haléminta(259. kép 1, 260. kép 3, 319. kép 4-5, 336.
kép 1, 308. kép 3, 327. kép 3, 336. kép 3-CD melléklet) és a
peremre vagy kdzvetlenill a perem alé helyezett kis fogo-
bltyok is megjelenik az ecseri-maglddi anyagban (167. kép
3, 175. kép 4, 232. kép 2, 262. kép 1, 306. kép 2, 325. kep 1,
380.kép1,385. kép 1, 390. kép 1, 435. kép 2-CD melléklet)
(NEMEJCOVA-PAVUKOVA 1981, Obr. 4, P2, P3). Hianyoznak
viszont a peremhez csatlakozd, egymassal szemben (6,
rovid szalagfilek.

A fazekak a badeni telepek teljesen altalanos, szinte
mindenhol el6fordulé edénytipusai (pl.: Budapest XI., An-
dor utca: ENDRODI 1997, 130, 40. kép 1, 42. kép 1-3, 44. kép
1; Budapest Ill. Békasmegyer-Vizmivek és dUl6je lel6hely:
ENDRODI 2002, 37, 14. kép 1-6, 16. kép 4, 19. kép 4-5; Me-
z6kdvesd-Nagy-fertd: GYORGY 2008, 35-36; Balatons-
széd-Temetdi dil6: HORVATH 2011, 36-38, 43-51. abra, stb.).

Kulénleges példanyok az un. disz-fazekak (152. kép
1-2-CD melléklet) (HORVATH 2011, 37), amelyek (elsdsor-
ban a talakon jellegzetes) pontsorokkal és a pontsorbol le-
huzott karcolt vonalakkal diszitettek(177. kép 3, 318. kép 1,
339. kep 4, 377. kép 3, 399. kép 3, 391. kép 2, 476. kép-CD
melléklet). A benyomott pontdisz az edények pereme alatt
és/vagy a vallukon fut kérbe, vagy tébbszor testiikon fig-
géleges is lefut. Hasonlé fazekak pl. Budapest XI. Andor
utcabol (ENDRODI 1997, 130, 9. kép 16, 11. kép 5-6, 15. kép 5,
stb.), Balatonlelle-Felsé Gamasz egyik sirjabol (NAGY 2010,
401-402, 482, Abb. 40, 4) Balaton6szod-Temetéi diil6bél
(HORVATH 2011, 37-38, 48. abra) ismeriink. Nagy szamban
kerlltek el6 az ansa lunatas fullel, gyakran pontsorokkal
diszitett toredékek, amelyek szintén a disz-fazekakhoz
tartozhattak (170. kép 1, 181. kép 2, 222. kép 1, 3, 224. kép
5, 227. kép 2, 235. kép 3, 245. kép 2, 251. kép 2, 262. kep
3, 287. kép 1-2, 303. keép 3, 311. kép 1, 381. kép 3-CD mel-
Iéklet, stb.). Az ansa lunatas flil(i, gazdagon diszitett faze-
kak a klasszikus badeni (Baden Ill.) id6szakban jelennek
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meg (NEMEJCOVA-PAVUKOVA 1981, Obr. 5, R), E. Neustup-
ny az altala meghatarozott D. fazisba sorolta ezt a tipust
(NEUSTUPNY 1973, 325). A maglédi példany (476. kép-CD
melléklet) a telepiilés legfiatalabb “C datumaval keltezett
goédorben talaltuk meg.

A fazekak és azamforak kozotti atmeneti formanak te-
kinthetd tobb magas, csonkakupos nyaku téredék, ame-
lyeken szinténigen gyakran jelenik meg a Kostolac-jellegu
pontsorokba rendezett beszurkalas (152. kép 3-4, 166. kép
2,182. kép 1-2, 205. kép 1, 234. kép 2, 235. kép 1-2, 245.
kép1,250. kép 4, 314. kép 1, 350. kép 1, 356. kép 1, 382. kép
3,383. kép, 384. kép 2, 406. kép 1, 412. kép 1, 416. kép 2, 419.
kép 1, 482. kép 1-CD melléklet). Hasonléan elrendezett
pontsorokkal diszitett edények/fazekak pl. Esztergomban
(BANNER 1958, Taf. XIV, 19), Hodmezévasarhely-Bodzas-
parton (BANNER 1956, Taf. LI, 5, Taf. 52, 3, Taf. 54, 3, Taf.
LVIII, 23, Taf. LX, 9; HARKAI 2000, 12, 8. kép 1), Tapidsze-
lén (BANNER 1956, Taf. XXXVIII, 9), Ullén (BANNER 1956,
Taf. XXXIV, 34), Pécs-Vasason (BONDAR 1982, 37-38, Taf.
1, 3, Taf. 3, 8), Balatonészéd-Temetsi dilében (HORVATH
2011, 21, 14. &bra) is el6kerdltek.

19. Mély, 6blds talfazekak

(31. kép 5, 152. kép 5-CD melléklet)

Nagymeéret(, diszitetlen, durva kidolgozasu edények. Pe-
remik enyhén behulzott, testik megnydjtott, csonka-
kupos. Oldalukon, a test felsé harmadaban fogobutydk
talalhatd (238. kép 1, 326. kép 2, 385. kép 2-3-CD mellék-
let). Egy példanyon a perem alatt benyomkodott pontsor
fut korbe (391. kép 1-CD melléklet). BalatonGszod-Teme-
t6idilében a telep minden fazisaban el6fordultak, keltez6
értéket nem tulajdonitanak nekik (HORVATH 2011, 38, 50.
abra; HORVATH 2014, 490, Fgs. 329, 336).

20. Kostolac-jelleqti leletek és diszitések

(32. kép, 153. kép-CD melléklet).

A 2828. szamu godorbdl kerilt elé egy kisméretld, homo-
ru szaju csupor (380. kép 2-CD melléklet). A forma parhu-
zama (fiil nélkiil) a pivnicai anyagbol (TASIC 1995, PI. XXIIl,
5) szarmazik, diszitése — hasvonalan kérbe futo négyzet
alakba rendezett beszurkalt pontok — egyértelmien
a Kostolac-kultura jellegzetes diszitd mintaja.

Ugyancsak kostolaci formakat idéz tobb kissé kihaj-
|6 perem(, hengeres nyaku, lekerekitett hasu, de a kos-
tolaciakkal ellentétben diszitetlen tal (335. kép 1, 336. kép
1, 390. kép 2-CD melléklet). A hasonld formaju, diszitett
télak a Kostolac-kultura jellegzetes darabjai (pl.: Gomol-
ava: TASIC 1979, Taf. XXV, 4-5; Pivnica: TASIC 1995, PI. XX|-
I, 1-2; Balatonboglar: BONDAR 1996, 3, 3. kép 1, 3; SIKLOSI
2004,143, V. kép 4,6, VI. kép 1-2, 4, 5, VIII. kép 1, 4-6, stb.;
Ordacsehi-Major: BONDAR 1998, 12-13, 3. kép 6, 4. kép 1-2,
7.kép 1, 8. kép 2-3; Vucedol: BALEN 2005, Plate 2, 2; stb.).

A keramiaanyag tobb edénytipusan fordul el§ Kos-
tolac-jelleqgl, Kostolac-hatasu (de nem igazi kostolaci!)
diszités: geometrikus rendszerbe rendezett, az edények

pereme alatt és fliggéleges sorokban hiizodo, négyzetes
terlleteket Ovez6 pontdiszek (STAPELFELDT 1997, 161-
162, Abb. 2; HORVATH 2009, 112; SPASIC 20089, 34, Fig. 3;
HORVATH 2011, 5, 4. Ij., 51-52; HORVATH 2014, 499-502).
Megfigyelhetbek pl.: az amforak és fazekak kozotti atme-
neti forméakon(166. kép 2,182. kép 1-2, 205. kép 1, 234. kép
2,235. kép 1-2, 245. kép 1, 250. kép 4, 314. kép 1, 350. kép
1, 356. kép 1, 382. kép 3, 383. kép 1-2, 384. kép 2, 390. kép
3, 406. kép 1, 412. kép 1, 416. kép 2, 419. kép 1, 482. kép 1-
CD melléklet), amfdérakon (363. kép 2-CD melléklet), ansa
lunatas fill és a finom kidolgozasu diszfazekakon (318.
kép 1, 339. kép 4, 475. kép-CD melléklet) és a valdszinlileg
ilyen fazekakhoz tartozo téredékeken (222. kép 1, 287. kép
2, 303. kép 3, 392. kép 4, 438. kép B-CD melléklet), koni-
kus talakon (162. kép 8, 394. kép 4-CD melléklet). A 2485.
szamu godorbél elékerllt fules talkan ugyancsak kos-
tolaci jellegzetességként értékelhetd a haromszdgsze-
ri kimetszésekbdl kialakitott geometrikus diszités (329.
kép-CD melléklet). Hasonld jelleqti diszités keriilt el6 Ba-
latonészdd-Temetédi diilében (HORVATH 2011, 51, 8, 9, 16,
38, 46, 48, 51. abrak) és a klasszikus, kései klasszikus fa-
zisokba sorolt tobb lel6hely szamos edényén, toredéken,
igy pl.: Hodmez6vasarhely-Bodzasparton (BANNER 1956,
Taf. LI, 2, 5, Taf. LII, 3, 8, Taf. LIV, 3, Taf. LV, 9-10), Szen-
tes-Nagyhegyen (BANNER 1956, Taf. LX, 9), Pécs-Vasason
(BONDAR 1982, Taf. 1, 3, Taf. 2, 8), Szigetcsép-Tangazda-
sagon (KOREK 1984, 15, 11. kép 12, 12. kép 10), Hédmezéva-
sarhely-Kishomokon (BONDAR-KOREK 1995, 30, 14. kép 8),
Budapest XI. Andor utcaban (ENDRGODI 1997, 34. kép 2, 39.
kép 5, 42. kép 7), Sarmellék-Egenfdldén (VIRAG 1999, 36, 7.
kép 3), Piliny-Varhegy (PATAY 1999, 48, 5. kép 6), Aparhant
5. szamU godér anyagaban (BONDAR 2001, 42, 11. kép 3, 21.
kép 3), Nagykanizsa-Billa lel6helyen (BARNA 2003, 14. kép
1, 16. kép 1). Ezt a diszitési modot E. Neustupny a D-fazis-
ra tartjajellemzb’nek(NEUSTUPNY 1973, 324-325, Abb. 3),
E. Horvathova szerint a fazekakon megjelend ilyen disz a
kései badeni idészak jellegzetessége (HORVATHOVA 2007,
32, Tab. VIII, 3, 5, 16, 19). Ugyanakkor a Kostolac-kultura
korabban elfogadott kronoldgiai helyzete, megitélése
(BONDAR 1984; KOREK 1984; ECSEDY 1985, 96-100; END-
RODI1992; BONDAR 1996; BONDAR 1998; SIKLOSI 2004) az
utébbi id6ben vitatott, a Kostolac-jellegl diszités Balato-
ndsz6don a telepllés korai, Boleraz-Baden atmeneti lla
fazisatdl jelen van, igy a kostolaci befolyas az eddig felté-
telezettnél jéval hamarabb is megjelenhetett és nem va-
lik el a klasszikus fazis anyagatol sem térben, sem idében
(HORVATH 2009, 112-113; HORVATH 2011, 51-52; HORVATH
2014, 499-502; HORVATH 2018, 173-177). Ugyanez a jelen-
ség figyelhet6 meg Ecseren is.

Az ecseri-maglédi telep keramiaanyaganak kap-
csolatai féleg a klasszikus és kései klasszikus fazi-
sokba sorolt lel6helyek (Balatonészod-Temetdi dilé
klasszkikus fazisba sorolt leletei, Budakalasz-Luppa-csar-
da, Budapest lll. Békasmegyer-Vizmlvek és dil6je,
Bécsi ut és Medve utca, Budapest XI. Andor utca, Hod-
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A BADEN-KOMPLEXUM TELEPULESE ECSER ES MAGLOD HATARABAN

mez@vasarhely-Bodzaspart, Hodmez&vasarhely-Gorzsa-
V. szdmu homokbanya, Hédmezdvasarhely-Kishomok,
Kamenin/Kéménd-Kiskukoricas, Ossarn ., Nagykanizsa-
Billa, Pécs-Vasas, Sarmellék-Egenfdld, Stoitzendorf, Uny,
stb.) felé mutatnak. A leletanyag tipologiai jellegzetes-
ségeit attekintve megallapithato, hogy az ecseri-mag-
l6di kerdmiaanyagban szorvanyosan feltlinnek ugyan
a V. Némejcova-Pavukova tipologiai rendszere szerinti
korai klasszikus (Baden IIB.) fazisra jellemzé jegyek (pl.:
fUluk folott butyokdiszes csészek, kozépsé bordas és kan-
neltras fllek, konikus tal bekarcolt cikk-cakk mintaval,
bevagdosott diszités); de az anyag tulnyomo tobbségét a
klasszikus és késéi klasszikus (Baden IlI-IVA.) fazisok jel-
legzetes tipusai adjak (E. Neustupny C-D fazis; V. Némej-
cova-Pavukova Baden llI-IVA.: nyomott gémbszelet alaku,
flggdleges és ferde kanneluraval, benyomkodassal vagy
ferdén bevagdosott fliggbleges bordaval diszitett files
korsok; pontsorral &s halémintaval diszitett korsok; be-
szurkalt disz( és flggbleges, hossziranyu kannellras fu-
lek; talpas kelyhek; Uny tipusu bordas amforak; amférak
rovatkolt plasztikus disszel; er6s valltorés(, perem alatti
vonalkotegekkel és benyomkodott pontsorokkal diszitett,
mértékletesen diszitett osztégombokkal ellatott kétosz-
tatu talak; talkak; Baden IVA.: merice-szer( flles bogrék,
alacsony, S-profilu csészék perem folé emelkedd szalag-
flllel; ansa lunatas full, enyhén profilalt fazekak benyo-
mott pontdisszel és karcolassal; ivelt nyaku, félgémbdos/
gombszelet alaku talak szubkutan fillel; kétosztatu talak
nagy és gazdagon diszitett osztégombokkal, oldalukon
pontsorral keretezett vonaldisszel, diszitésben a pont-
sorok nagyobb aranyu alkalmazasa). A felsorolt tipoldgiai
jellegzetességek el6fordulasa alapjan az ecseri-maglodi
késd rezkori anyagot a V. Némejcova-Pavukova szerinti
klasszikus-kései klasszikus, vagyis Baden IlI-IVA horizont-
ra (Neustupny C-D. fazis) helyezziik. Az egyes tipologiai
jellegzetességek viszont tobbnyire keverten, ugyanazok-
bol az objektumokbol szarmaznak (pl.: 2277. obj.: 305-312.
kép-CD melléklet), igy azok kronolodgiai horizontokba so-
rolasa nem volt lehetséges. Hasonl¢ jelenséget figyeltek
meg mas, a klasszikus-kései klasszikus idészakba sorol-
hato lel6helyeken is, pl: Ossarn |. (MAYER 1990); Budapest
XI. Andor utca (ENDRODI 1997, 131); Budapest Il. Békas-
megyer-Vizmivek és tdilsje (ENDRODI 2002, 41), Nagy-
kanizsa-Billa (BARNA 2003, 114), Mez6kovesd-Nagy-Fertd
(GYORGY 2008, 49), Hodmezdvasarhely-Gorzsa-V. szamd
homokbanya (HORVATH 2018).

EGYEB AGYAGTARGYAK

21. Kanalak (33. kép 1-2, 154. kép 1-2-CD melléklet)

Hét, agyagbol készilt kanal kerilt el§, valamennyi to-
redékesen. Egy lapos nyelll, 6blos kanal (225. kép 1-CD
melléklet), egy kisebb téredék, valamint 6t gyengébb ki-
dolgozasu, nem tul 6blés, nyeles darab (200. kép 2, 339.
kép 3, 474. kép 3, 477. kép 1, 480. kép 1-CD melléklet). Ez

utobbiak kozll az egyik bebokddott pontsorral diszitett
(477. kép 1-CD melléklet). A kisebb, nem tul 6blés dara-
boknak tobb parhuzamat ismerjiik (pl.: Ozd-Kdaljatetd:
BANNER 1956, 172, LXXII, 11; Pécs-Vasas: BONDAR 1980-
81, 39, Taf. 8, 2; Nagykanizsa, Inkey-kapolna: KALICZ 2003,
17, 23. kép 2; Nagykanizsa-Billa lel6hely: BARNA 2003, 112,
13. kép 5, 17. kép 12; Balatondszdd-Temet6i dilé: HOR-
VATH 201, 41, 57. abra; HORVATH 2014, 495, Fig. 343).

22. 0rs6gombok (33. kép 3-4, 154. kép 3-4-CD melléklet)
Valamennyi példany diszitetlen, kettds konikus, felllet-
tik simitott, egy esetben fényezett. Megtalalhatdak koz-
tlk a redukcios és oxidacios égetéstliek is(259. kép 2, 305.
kép 3, 364. kép 3, 372. kép 1, 421. kép 7; 429. kép 6, 468.
kép 1-CD melléklet; HORVATH 2011, 39-40; HORVATH 2014,
491, Fig. 340). Ez a tipus a klasszikus fazisokban fordul eld,
szamtalan parhuzamuk idézhet6 (pl.: Balatonmagyardd:
BONDAR 1991, 141, 9. kép 15; Budapest IIl. Bécsi Ut 38-42.:
ENDRODI 1998, 108, 7. kép 9-11; Aparhant: BONDAR 2000,
39-40, 3. kép 6; Budapest lll. Békasmegyer-VizmUvek és
adilsje: ENDRODI 2002, 37, 20. kép 12; Nagykanizsa, In-
key-kapolna: KALICZ 2003, 17, 19. kép 1; Nagykanizsa-Bil-
la: BARNA 2003, 112, 17. kép 5, 8; stb.).

23. Szov6széknehezékek

(33. kép 5, 154. kép 5-CD melléklet)

Négy godorbdl kerliltek el6 toredékek (358. kép, 414. kép
4, 415. kép 5-6-CD melléklet), kdztiik a 2669. szamu objek-
tumbol, amely egy egész és egy részleges marhatemet-
kezést is tartalmazott. Valdszind, hogy valamennyi darab
csonkakup alaku és simitott fellletl lehetett. J6 parhu-
zamaik szarmaznak Balatonmagyarodrél (BONDAR 1991,
141, 2. kép 7), Budapest XI. Andor utcabdl (ENDRODI 2004,
58, Kat. 101-102) és Nagykanizsa-Billa lel6helyrél (BARNA
2003, 113, 25. kép 8). A szoviszéknehezékek és orségom-
bok a szovés-fonas és a textillmlvesség gazdalkodasban,
mindennapi életben betoltott Iényeges szerepére utalnak.
Ez nem véletlen, hiszen ebben az idében jelennek meg
a szovésre-fonasra alkalmas gyapjat ado, Uj fajtaju juhok
(BOKONY! 1974, 166).

NEM AGYAGBOL KESZULT LELETEK

24. Kagylogyongyok

(33. kép 7-8, 154. kép 7-8-CD melléklet)

Ecser 2. Ih. 20. g6drébdl 6 db (490. kép 3-8-CD mellék-
let), Ecser 6. Ih. 2903. szdmu godrébdl pedig 1 db (398.
kép 1-CD melléklet) Dentalium badense héjbdl kialaki-
tott gyongy kerdlt el6. Stimegi P. vizsgalatai nyoman
valoszinlsithetd, hogy az ecseri-maglédi teleplilés
badeni kdzosségei is lokalis-regionalis tavolsagrol sze-
rezhették be az ékszereket, vagy azok nyersanyagat.
A Budai-hegység déli oldalan, a Gédoll6i-dombsag északi
oldalan, a Bérzsony és a Cserhat l[abanal, 100 km-en belil
elé6bukkannak azok a miocén koru rétegek, amelyekbdl
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ezek a Mollusca héjak gyljtheték, de megtalalhatok
a mioceén rétegeket keresztez6, atmetszd patakok hor-
dalékaban is 25 km-en beliil (SUMEGI 2009).

A fosszilis Dentalium badense a Baden-komplexum
altal ékszerként felhasznalt igen fontos alapanyag. Mind-
eddig elsésorban temet6kbdl volt ismert, tobbek kozott
Alsonémedib6l (KOREK 1951, 57), Szentes-Nagyhegyrél
(BANNER 1956, 89-90, Taf. LIX., 1-5) Budakalasz-Lup-
pa-csardabél (BONDAR 2009, 292, SUMEGI 2009). Eqy pél-
danyt emlitenek telepllésrél: Balaton8szdd-Temetdi diil6
két objektumaban talaltak ko (?), csont (?) vagy kagyld (?)
gydngydket (HORVATH 2014, 498).

25. Pattintott k6eszk6zok™

Az ecseri-maglodi lel6hely késé rézkori telepllésén el6-
kerllt pattintott k6anyag mind a tipoldgiai jelleg, mind
a nyersanyag felhasznalas alapjan altalanosnak tekinthe-
t6 és beleillik a Karpat-medence hasonlo6 koru lel6helyein
vizsgalt leletanyagainak soraba. A jellemz6 eszkdztipusok
asarlopenge, kés és avakard, amelyek a késd rézkorban (is)
altalanosan elterjedtek voltak. A nyersanyag felhasznalas
tekintetében elmondhatd, hogy a legfontosabb nyersanya-
gok a dunantuli (féleg szentgali) radiolarit, a hidrokvarcit,
valamint a tokaji obszidian voltak. Ezen kivll el6fordult
meég limnokvarcit, budai szaruké, a Matrabol szarmazo jas-
pis és karpati 1. tipusu (szlovakiai) obszidian is.

26. Csiszolt kéeszk6zok

(33. kép 6, 9, 11, 154. kép, 6, 9, 10-CD melléklet)*

Osszesen hat kébalta téredéke keriilt eld (4. melléklet-
CD melléklet). Ezek kozUl négy nyéllyukas balta (208. kép,
243. kép 2, 277. kép, 278. kép 2-CD melléklet), eqgy trapéz
alaku balta (386. kép 2-CD melléklet), eqy pedig egy ki-
sebb téredék (298. kép 1-CD melléklet). A baltak jellemzé
nyersanyagai az andezit, a piroxénandezit, a bazalt (?) és
a lidit/diorit (?).

Meg kell még emliteni a 11 godorbdl el6kerilt 6rl6ko
toredékeket (5. melléklet-CD melléklet) és egy kvarcit-
kavicsbol készilt marokkdvet (340. kép-CD melléklet) is,
amelyek valdszinlleg 6rl6-, és/vagy zuzofelszerelések
részei lehettek. Szerepet jatszhattak a gabona, a s6, ki-
Ionféle festékanyagok, stb. feldolgozasban. Az 6rl6kdvek
nyersanyagai kozott legjellemzébb a harshegyi homok-
ko, eléfordul még andezit és tavi mészkd is. A harshegyi
homokk6 a Budai-hegységben, Budapest Il. és Xll. ke-
rileteinek nyugati részében (pl. a Nagy Hars-hegyen) és
a févarostol északnyugatra, Urém és Budakalasz kozott

talalhaté meg. El6fordulasa Ecseren a lokalis kereskedel-
mi kapcsolatok Ujabb példaja.

27. Csonteszkozok

(33. kép 11-14, 154. kép 11-14-CD melléklet)®

A kutatas mindeddig kisebb figyelmet forditott a Baden-
komplexum telepllésein (6sszefoglaldan: BANNER 1956,
171-172; Salgétarjan-Pécské: KOREK 1968, Taf. XI., 3, 7-8,
10, 12, 15; Budapest IIl. Medve utca: ENDRODI 1991, 14. kép
6-9; Budapest XI. Andor u.: ENDRODI 1997, 130, 45. kép
1-7; Aparhant-Fels6 legelé: BARTOSIEWICZ 2000, 78-79;
Nagykanizsa-Billa: BARNA 2003, 114; BOHM 2004; Mez6-
kovesd-Nagy-Ferts: GYORGY 2008, 38, 82. kép; Balaaton-
keresztur-Réti-d(il6: FABIAN-CSIPPAN-DAROCZI-SZABO
2013; Balatonészod-Temetdi-dil6: GAL 2014) és temetdi-
ben (Budakalasz-Luppa-csarda: BONDAR 2009, 295; GAL
2009, 375-376;" a Balatonlelle-Fels6 Gaméasz: NAGY 2010,
414) el6kerllt csonteszkozokre.

Az ecseri-maglodi késé rézkori telep objektumai-
bél nagy szamban kertltek el6 kilonbdz6 csonttargyak,
amelyeket a feldolgoz6 szerint csonteszkdzoknek tart-
hatunk (494-519. kép-CD melléklet). Részletes adataikat
a 6. melléklet (-CD melléklet) tartalmazza. Az esz-
kozok alapanyagaiként a telepllés lakoi altal tartott
allatok — szarvasmarha, kiskérédzok(juh, kecske), sertés —
csontjait hasznaltak fel, ezen fajok csontjai a teleplilés
godreibdl hulladékkeént is el6keriltek. Tobb eszkéz meg-
égett(510. kép-CD melléklet), ez a telepen pusztitott nagy
tlizvész eredménye lehetett. Az eszkdzok egy része igen
hegyes véqu, valdszinlleg arként funkcionalhattak (501.
kép 2, 506. kép, 508. kép 1, 509. kép 2, 511. kép 1, 512. kép
2, 513-515. kép-CD melléklet, stb.). Az arak mellett talal-
tunk kevésbé hegyes, arszeri eszkozoket (497. kép 1, 503.
kép, 509. kép 2-CD melléklet) és harant iranyu éllel kiala-
kitott vésGket is (494. kép 1, 496. kép, 498. kép, 500. kép
2,501. kép 1, 502. kép-CD melléklet, stb.). Ez utébbiaknak
a keramia-, és bérmegmunkalasban lehetett szerepik
(BARTOSIEWICZ 20086, 180; HORVATH 2010, 69, 6. abra
5-6). Az eszkozok kozott kiemelked6 darab a 2778. sza-
mu gédorbél elékerdlt, kivaléan megformalt ar (517. kép
1-CD melléklet), amelyet biztosan tervezett (,elsé oszta-
ly(") eszkoznek tartunk (BARTOSIEWITZ 20086, 169-170).
A 2827. gbdorb6l szarmazo, mindkét végén hegyezett
csont targy (505. kép 1-CD melléklet) valoszinlleg egy
nyil-, vagy dardahegy (BARTOSIEWITZ 2006, 187-189) le-
hetett. Két szarvasagancsbdl késziilt baltat is talaltunk
(495. kép, 510. kép-CD melléklet). Hasonlo agancs baltak

13 Apattintott k6eszkozoket Priskin Anna dolgozta fel, Iasd tanulmanyat (,Ecser 6.-Magldod 1. lelGhelyek rézkori pattintott
kéeszk6z anyaga”) ebben a kotetben. Jelen tanulmanyban az 6 eredményeinek révid 6sszefoglalasat adjgk.
14 Acsiszolt keszkdzok kozll a baltakat Horvath Tinde (Universitat Wien), az 6rikoveket Kalmar Janos (MAF1) hatarozta

meg, munkajukat és adataikat ezuton is koszénom.

15  Acsonteszkozoket Tugya Beata(Thury Gyorgy Muzeum, Nagykanizsa) hatarozta meg, jelen fejezetben az 6 eredményeit

hasznalom fel.

16 Abudakalaszi temetd 91. szamu sirjat Korek Jozsef csont-, agancs-, és kdeszkdzoket készitd mester sirjanak tartotta:

KOREK 1986.
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téredékei a budakalaszi temetd eqyik sirjabol (BONDAR
2009, 295, PI. XLIX., 112/6) és Mezékovesd-Nagy-Fert6rol
(GYORGY 38, 82. kép 1) is el6keriltek.

FALTAPASZTASOK, PATICSOK

Az ecseri és magladi lel6helyen szinte valamennyi kés6
rézkori godorbdl keriiltek el6 paticstoredékek, té6bb go-
dorbél (Ecser 6. Ih.: 617., 699., 1012., 1770., 2221., 2228.,
2236.,2277., 2285., 2524., 2801., 3014., 3018., 3030.; Mag-
16d 1. Ih.: 1843. obj.) nagy mennyiségben (5-15 kg)(520-521.
kép-CD melléklet). A tapasztasdarabok/paticstoredé-
kek kozott igen sok volt lenyomatos (oszlop-, s6vényka-
ro-, nadkoteg-lenyomatok: 534-539. kép-CD melléklet).”
A paticsokat tartalmazé godrok kozil kiemelkedik az
ecserioldal 283. szamu gddre (541-542. kép-CD melléklet).
Ennek betdltésében foldet nem, hanem csak nagy meny-
nyiségl paticsot, valamint nagyméret(i taroléedények,
konikus tal toredékeit és korsdk pontsordiszes flltore-
dékeit talaltuk (189-191. kép-CD melléklet). A keramiatore-
dékek kozul tobb darab masodlagosan megégett (189. kép
1, 191. kép 2-3-CD melléklet). A godorbdl 6sszesen 121 db
paticstoredék kerllt beleltarozasra. A paticsok valogata-
sa soran kidertlt, hogy t6bb oszlop, és aglenyomatos da-
rab mellett 6sszesen 50 db karcolassal diszitett példany
is taldlhato koztiik (522-533. kép-CD melléklet). Tobb fal-
darabon meszes bevonat nyomait sikerilt kimutatni (522.
kep 2, 5, 523. kép 2, 524. kép 1, 526. kép 1-2, 4, 527. kep
7-8, 528. kép 2, 529. kép 4, 7, 530. kép 2-CD melléklet).
A faldarabok nem tul magas hémeérsékleten, nagyjabol
300 °C-on kiégtek (540. kép-CD melléklet). A t6bb dara-
bon is megfigyelhet6 vords elszinez6dés a vastartalmu
szilikatok oldédasa nyoman, természetes uton alakulha-
tott ki.” A karcolt darabok téredékek, de viszonylag jé al-
lapotban maradtak meg.

A faltapasztasokon lathatd karcolasok kozott két ti-
pust lehet megkUllonboztetni. Az egyiket hegyes (csont?)
eszkdzzel karcolhattak be, a karcolas viszonylag keskeny
és mély, egyenes, racsos vagy ferde (522. kép 1, 3, 5-7-CD
melléklet, stb.). A masik tipuson ritkabb, sekélyebb és
szélesebb a bekarcolas, tompa, vastagabb eszkozzel keé-
szithették (523. kép 2, 526. kép 1-2, 527. kép 5-6, 528. kép
1-CD melléklet).

A bekarcolas technikaja alapjan a mintakat is két cso-
portra lehet osztani. A mélyebb, vékonyabb bekarcolasok
kozott a leggyakoribb a V-, vagy forditott V-alaku karcolas

17  Afaltapasztasok archaeobotanikai vizsgalatat Herbich
Katalin végezte el, 1asd tanulmanyat (,Archaeobotanikai
vizsgdlatok az MO-s autdpdlya régészetilelGhelyein ,)
ebben a kétetben.

18  Afaldarabok természettudomanyos vizsgalatat Simegi
Pal(SZTE) és munkatarsai végezték el, munkajukat és
adataikat ezlton is kdszdndm. A voros elszinezédést
korabban festés nyomanak véltik (PATAY R.-HERBICH-
SUMEGI 2008; HERBICH-PATAY R.-SUMEGI 2008), de a
vizsgalatok ezt egyértelmiien kizartak.

(524. kép 1, 525. kép, 529. kép 2, 532. kép 2-3-CD mellék-
let), ami eléfordulhat tébbes kotegben (532. kép 6, 533.
kép 1, 6-CD melléklet), és parhuzamos vonalkéteg mellett
is(523. kép 5, 525. kép, 528. kép 2-CD melléklet). A parhu-
zamos vonalkotegek el6fordulnak V-alaku karcolas nélkil
is(524. kép 3, 526. kép 4, 527. kép b, 7-CD melléklet). Né-
hany darabon négyzetes haléminta (522. kép 5, 526. kép
3-CD melléklet), valdszinlileg négyzetes haldminta és arra
srégen parhuzamos karcolasok (talan V-motivum?) (522.
kép 1, 532. kép 1-CD melléklet) lathatok. Tobb kisebb to-
redéken egyenes vonalak futnak, ezek talan egy nagyobb
minta-kompozicio részei voltak (522. kép 3, 6-7, 523. kép
1, 526. kép 5-8-CD melléklet, stb.). A mélyebb, szélesebb
bekarcolasok parhuzamosan futé vonalkotegeket alkot-
nak (523. kép 2, 526. kép 1, 527. kép 4-CD melléklet), ame-
lyek derékszogben elfordulnak (526. kép 2, 527. kép 5-CD
melléklet). Egy nagyobb darabon a derékszdgben elfor-
duld vonalkotegek felett (?) vagy alatt (?) kor alaku diszi-
tés lathato (528. kép 1-CD melléklet). A tapasztasdarabok
tobbségének nem diszitett (hatsd) oldala sima (522. kép
3, 5,7, 526. kép 3, 523. kép 4-CD melléklet, stb.), néhol
oszloplenyomatos (522. kép 4, 501. kép 11-12-CD mellék-
let), és vessz6fonat nyoma is megfigyelhetd (521. kép 10-
CD melléklet). Tobb darab oldalso része van elsimitva (523.
kép 2, 525. kép, 528. kép 2, 523. kép 4-CD melléklet), ami
arra utalhat, hogy ezek a toredékek egy nagyobb darab ol-
dalsé eleme lehetettek.

A fentebb ismertetett mintak természetesen csak ki-
sebb részletei az egykori, egységes kompoziciot (?) alkoto
diszitésnek. Azmindenesetre latszik, hogy a diszités egyik
jellemz8 motivuma a V-alaku karcolas, amelyet tobbszo-
rosvonalkotegek hataroltak/kereteztek(?). Ezekamintak —
hangsulyozva, hogy az egykori motivum-kincsbdl csak
apré toredékeket ismerliink — hasonlosagot mutatnak
a BalatonGsz6d-Temetdi-dilGben el6kerllt épllet(szen-
tély?/oltar?)modell-toredékek (HORVATH et al. 2005, 106-
110, 15-16. kép; HORVATH et al. 2007, Abb. 10; HORVATH
2010b, 100, Abb. 13-15) és a hozzajuk parhuzamként ismer-
tetett épllet(szentély?/oltar?)modellek (HORVATH et al.
2005, 17. kép; HORVATH et al. 2007, 52-59, Abb. 8-9; HOR-
VATH 2010b, 100-105) mintaival.

A Baden-komplexum a Karpat-medence egyik leg-
nagyobb szamu lel6hellyel rendelkezd régészeti kultura-
ja (BONDAR 2002, 7-8, 1-2. kép). LelShelyeit elsésorban
telepiilésekként azonositottak (BONDAR 2002, 11, 3. kép
2; BONDAR 2010, 332-333). Am a teleplléseken belil
a feltart jelenségek szamat tekintve elenyész6en ke-
vés esetben taléltak a korszakba tartozo foldbe mélyi-
tett épuleteket vagy barmilyen, biztosan éplletre, hazra
utald nyomot (FABIAN-CSIPPAN-DAROCZI-SZABO 2013,
131-132; HORVATH 2014, 45-81; FABIAN-RAJNA 2021,
77-78). A Bolerdz/Baden kulturdk a “C adatok szerint
meglehetdsen hosszu élettartalmuak voltak (abszolut
kronologiai helyzetik korabbi megitélésérél 6sszefogla-
I6an: BONDAR 2002, 15, 4. kép; az tjabb eredményekrdl:
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HORVATH-SVINGOR-MOLNAR 2006; HORVATH-SVINGOR-
MOLNAR 2006a; FURHOLT 2009; HORVATH 2009, 103-
113; SIKLOSI 2009; HORVATH 2011, 45-83; HORVATH 2014,
567-604; OROSS et al. 2023), valtozatos foldrajzi helye-
ken (nyiltszinen, magaslatokon, barlangokban,® magas-
lati, eréditett, és tobbréteg( telepeken) is megtelepedett
(6sszefoglaléan: HORVATH et al. 2005, 114-116; HORVATH
2006a, 93-98; HORVATH et al. 2007, 63-65; BONDAR 2010,
332-334). Az éplletek/hazak hidnya nem magyarazhatd
a rosszul kutatottsaggal, az elmult id6szak nagy felllet(
feltarasai ugyanis j6 néhany, nagy kiterjedési és jelen-
t0s objektumszamu badeni telepllést hoztak napvilagra.
Koztlk tobb nagy kiterjedésd, igen intenziven és hosszu
ideig lakott telepet tartak fel vastag feltéltédési-, és kul-
turrétegekkel, mindenféle épdletre utalé nyom nélkil. Az
éplletek/hazak hianyat magyarazhatjuk a nagy kiterjedé-
st teleplilések szezonalis jellegével (HORVATH et al. 2005,
115; HORVATH et al. 2007, 63-64), oszlopszerkezetes vagy
talpgerendas, foldfelszinre épitett éplletek meglétével.

A Baden-komplexum éplleteire vonatkozo eddigi in-
formacidinkat tobben dsszegyiijtotték (HORVATH et al.
2005, 110-112; HORVATH et al. 2007, 59-62; GYORGY 2008,
40-43; FABIAN-CSIPPAN-DAROCZI-SZABO 2013, 131-132;
HORVATH 2014, 45-61), csakugy, mint a kostolaci épii-
letekrd| fellelhetd informaciokat (BONDAR 1998, 14-15;
NIKOLIC 1995). Listaikat néhany jabb adattal tudjuk ki-
egésziteni. Ezek a kovetkez6k: 1. Mez6keresztes, Cet-ha-
lom: a bolerdzi csoport korai id6szakabdl szarmazé?®
oszlopszerkezetes és eqy foldfelszini hazrél (padldval, pa-
ticsomladékkal) szamolnak be (WOLF-SIMONYI 1995, 6).
2. Stoitzendorf: a Baden-komplexum klasszikus id6sza-
kaba sorolt lel6helyen féldbe mélyitett éplilet nyoma ke-
rult eld igen sok paticstoredékkel. A téredékeken gerenda
vagy deszkalenyomatok lathatdk. Ezek az asaté 0. Schmi-
tsberger szerint fara dongolt agyag teté (padlas) vagy
padld6 maradvanyai lehetnek (SCHMITSBERGER 2004,
146-148). 3. Vat, Telekes-d(il§: alaparkos hazat emlitenek
a badeni idészakbol (RKM 20086, 314). 4. Oros, Nyirjes .,
Hulladéklerakd: 3 badeni hazat (?) emlitenek részletesebb
leiras nélkil (RKM 2008, 241). 5. HodmezG6vasarhely-Ko-
pacs, Olasz-tanya: részben féldbe mélyitett, 2 co6lop-
helyes éplletet taldltak keményre déngdlt padloval és
tlzel6hellyel (RKM 2009, 224).

Az eddig ismertté valt adatok attekintése nyoman
ugy tlnik, hogy a legtobb haznak/éplletnek vélt ob-
jektum foldbe mélyitett struktdra volt, néha padloval,
kemenceével, coloplyukakkal. Ezen kivul feltartak colop-
szerkezetes és letapasztott alapu, apszisos éplleteket.

19  Abarlangilel6helyekre vonatkozo adatokat Gyorgy L.
gyljtétte 6ssze (GYORGY 2009, 1. melléklet).

20 Kalicz N. amezdkeresztesirézkorileletanyagot a
proto-bolerazi horizontba sorolta (KALICZ 2001, 393).
Aleleteket a szerz6 dolgozza fel. EI6zetes eredményei
alapjan a rézkori anyaqg a bolerazi idészakba sorolhaté.

21 Arekonstrukcio kritikajat lasd: TIMAR 2009, 100-101, 14. Ij.

A Balaton6szod-Temet6i-ddlé lel6helyen megfigyelt
strukturakat Horvath Tinde a svajci és szlovéniai példak
alapjan colop-, és faszerkezetes éplletként (Stelzbau,
vagy inkabb Pfahlbau) rekonstrualta(HORVATH et al. 2005;
HORVATH et al. 2007; HORVATH 2014, 45-61).2' Ugyanakkor
a szakirodalomban altalanosan elterjedt vélemény szerint
a badeni kulturédnak beasas nélkili, foldfelszin folé épi-
tett hazai voltak: felmend falu, faszerkezetes, col0pvazas,
vagy valyogbdl készitett falu épiletek, amelyek nyomait
a talajero6zio és az intenziv mezégazdasagi mivelés mi-
att az asatasokon nagyon nehéz megtalalni (pl.: BON-
DAR 2002, 11-12; KALICZ 2003, 15-16). Ezt a feltételezést
tamasztja ala a telepiilések tobbségeén feltarasra kerilt
nagy mennyiségl tapasztas és paticstoredék. Kilonbo-
z6 lenyomatos paticsok és lenyomat nélkdli téredékek
a Baden-komplexum telepllésein korabban is nagy meny-
nyiségben kertilnek elé (BANFFY 1995, 42, PI. 41; ENDRODI
1997, 130, 46. kép 1-2; BONDAR 2002, 12; BARNA 2003, 113;
SOMOGY!I 2004, 166; RKM 2004, 244; SCHMITSBERGER
2004, 146-149; HORVATH et al. 2005, 93; SOFALVI-NAGY-
SKRIBA 2007, 153; stb.). Alaposabb figyelmet azonban
mindeddig csak 0. Schmitsberger (SCHMITSBERGER
2004, 146-149) és Horvath T. szentelt a faltapasztasok-
nak (HORVATH et al. 2005, 93-99, 6-10. kép; HORVATH et
al. 2007, 72-99, Abb. 12-19; HORVATH 2014, 45-61). A fel-
meno falu, oszlopszerkezetes éplletekrdl viszont nagyon
kevés kozvetlen informacionk, asatasi megfigyelésiink
van. llyenek pl.: a Mez6keresztes-Cethalom (WOLF-SIMO-
NYI1995, 6) és a Hahot-Szartori | (BANFYY 1995, 42-43, PI.
41) lel6helyeken feltart és dokumentalt paticsomladékok,
valamint az Ossarnban (MAYER 1996), Mez6keresztes-Cet-
halmon (WOLF-SIMONY!I 1995, 6), Csincse-Gomba Barna
foldjén (RégFiz 49(1997) 61-62) megfigyelt oszlophelyek.

A falak diszitésének, festésének is elGkeriltek mar
bizonyitékai: Kaposujlak-Vardomb d(ilébdl két karcolt
diszl paticsdarab (SOMOGY!| 2004, 166, 6. kép), Balato-
nészod-Temet6i dilébél pedig festett vakolattoredékek
(HORVATH et al. 2005, 96, 9. kép; HORVATH et al. 2007,
73, 75, Abb. 14). Vakolatdarabokat emlitenek még Esz-
tergom-Szentkiralyrol (KOVECSES-VARGA 1990, 12-14)
és Brza Vrba lelshelyrél (MEDOVIC 1976) is.

A késd rézkort megel6z0, és az azt kovetd idészakbol
szintén tobb példat ismerlnk az épuletek diszitésére. Pél-
daul a késé neolitikum idejébdl a tiszai kultira anyagaban
pl. Hodmez6vasarhely-Kokénydombon talaltak karcolt
oromdiszeket (BANNER 1929, 120, 123-124, 4. kép; BAN-
NER 1930, 61, 83, Il. kép, 16. kép). Berettyoujfalu-Herpaly
tell-teleplilésének késd neolit kora 7-8. szintjén feltart
1. szamu haz atégett agyag faltdredékein ugyancsak
bemélyitett diszitést talaltak: a telepllés épuletei kivl
és belll is diszitve lehettek (KALICZ et al. 2010, 38). Ha-
sonlé diszitett faldarabok Hodmezdvasarhely-Gorzsa
2. szamu hazabdl (10. szint, C. fazis, tiszai kulttra) (HOR-
VATH 1987, Fig. 3-4.) és Polgar-Csészhalomrél (RACZ-
KY-ANDERS-SEBOK 2005, 31) is el6keriiltek. Spiralis
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diszitésii agyaglapokat Uivar/Ujvaron, a tell proto-tisza-
polgari rétegében talaltak. Az asatdék nem zarjak ki, de
nem is egyértelmdsitik, hogy hazak diszitéelemeirdl le-
het sz6 (SCHIER-DRASOVEAN 2004, 78, Abb. 21, 1-2). A
mai Németorszag teriletérdl, a Baden-kulturanal némi-
leg idésebb Pfyn-kultura korai id6szakanak ludwigshafeni
lel6helyén fehér festéssel diszitett faldarabokat talaltak,
amelyeken antropomorf abrazolasokat lathatunk (SCHLI-
CHTHERLE 2010). A Nagyrév-kultura Tiszaug-Kéményte-
ton feltart hazanak falat és oromzatat szintén diszitették
(CSANYI-STANCZIK 1982, 243-244, 252, 5. kép, 9. kép 8a-
b; CSANYI-STANCZIK 1992, 118, 76.).

A telepllés ecseri oldalan sok godorbdl keriltek el6
masodlagosan megégett keramiatéredékek (157. kép 2,
187. kép 1-2, 188. kép 7, 189. kép 1-2, 191. kép 2-3, 195. kép
2-4,198. kép 1, 202. kép 2, 212. kép, 285. kép 2, 301. kép 1,
352. kép 2, 408. kép 3, 409. kép 6-CD melléklet, stb.). Ki-
I6ndsen sok égett keramiatoredéket talaltunk a 281., 285.
€s 638. szamu objektumokban (187. kép 1-2, 188. kép 7, 189.
kép 1-2, 191. kép 2-3, 195. kép 2-4, 198. kép 1, 202. kép 2,
212. kép-CD melléklet), amelyek a 283. szamu, a diszitett
faltapasztasokat tartalmazd godort6l nyugatra, mintegy
20 méterre helyezkedtek el. A két gédorcsoport kozotti
terlleten (BVII 25-27. szamu szelvények) keriilt még el6
a 2423. szamu godor. Viszont tovabbi masodlagosan
égett anyagot (kerdmiatéredékek, csonteszkéz) talaltunk
még a 283. szamu goédor tagabb kérnyezetében talalha-
t6 193, 617, 1012. szamu godrokben (157. kép 2, 202. kép 2,
510. kép, 543. kép-CD melléklet). Elképzelhetének tartjuk,
hogy a 283. és a 240-272-281-285-638-2423. szamu god-
rok kozotti, nagyjabdl 20x15 méteres terlleten egy fold-
felszinre épitett, felmend falu épllet alhatott. Ennek kiils6
és/vagy bels6 falat karcolt mintaval diszitették. Az épulet
a telep életének egy bizonyos pontjan leégett. Ezutan a
godor kérnyékén tereprendezést hajthattak végre, a leé-
gett épllet faldnak maradvanyait és a benne égett haztar-
tasi eszkdzoket a kornyezd szemetesgddrokbe foldelték
el. A 283. szamu godorben a leégett épllet falanak darab-
jait talaltuk meg. Az épllet funkciojara vonatkozdan sem-
miféle adattal nem rendelkeziink. A telepilésrél a nagy
mennyiségl paticson és a 283. szamu godor leletein tul
mas, épllet(ek) meglétére utald nyom (oszlophely, alapa-
rok, stb) nem keriilt elé.

ABSZOLUT KRONOLOGIA

Az ecseri és magladi lel6helyekrdl kilenc, leletanyaga
alapjan késo rézkori g6doérbdl vettlink mintakat a ™C vizs-
géalatokhoz. Valamennyi mintank allatcsontokbdl szarma-
zott. A méréseket a bécsi Vienna Environmental Research
Accelerator (VERA) laboratériuma végezte. A kapott ered-
ményeket Oross Krisztian (HUN-REN Bolcsészettudoma-
nyi Kutatointézet, Régészeti Intézet) elemezte.??

22 Lasdtanulmanyat ,A Baden-komplexum Ecser 6 és
Magléd 1lel6helyeken feltdrt teleplilésének abszolut
kormeghatdrozdsa” cimmel ebben a kdtetben.

A mintavételre kijeldlt objektumok és a bennik talalt lele-
tek leirasat a 7. melléklet (-CD melléklet) tartalmazza.

A datumok alapjan a feltart telepulés életét 4565-
4400+40 BP, 3400/3300-3000 cal. BC id6szakra kel-
tezhetjuk (39. kép-CD melléklet), a telepllés élete
a klasszikus badeni id6szak altalanosan elfogadott kezde-
te, Kr. e. 3350 el6tt kevéssel kezdddhetett és Kr. e. 3000
koril zarodhatott, igy az kb. 130-140 évet olelhetett fel.
A vizsgalt godrok keramiaanyaga — hasonldan a telepllés
teljes keramiaanyagahoz — a tipoldgiai elemzés alapjan
a Baden IIB-IlI-IVA., a korai klasszikus - klasszikus fazi-
sokhoz sorolhato. Nem tudjuk azonban, hogy az egykori
teljes teleplilés mekkora kiterjedésu lehetett és voltak-e
korabbi vagy késdbbi badeni periodusba tartozo részei?

A kilenc eredmény nagyfoku egyezést mutat
a Baden-komplexum klasszikus id6szakanak (Baden
l1I-1V., Ossarn I-ll.) kordbban kozolt mérési adatsora-
ival (WILD et al. 2001, 1062, Tab. 2; STADLER et al. 2001,
543-544, Tab. 8, Tab. 11, Fig. 4-7; HORVATH 2009, 108-
110, Fig. 3, Fig. 6; FURHOLT 2008; FURHOLT 2008b; SIK-
LOSI 2009; HORVATH-SVINGOR 2015, 33-39; OROSS et
al. 2023). Szamos — keramiaanyaguk alapjan a klasz-
szikus fazisba sorolt — lel6helyrél (STADLER et al. 2001,
Tab. 7; WILD et al. 2001, Tab. 1), Gjabban Balatonkeresz-
tur-Réti-ddl6 badeni telepének korai és kései klasszikus
fazisabol (FABIAN-SERLEGI 2009, 211-213, Tab. 7-2, Tab.
7-3) és Berettyoujfalu-Nagy-Bocs dilébs| (HORVATH 2011,
59), HédmezG6vasarhely-Gorzsa-V. szamu homokbanya-
bol (HORVATH 2018, 179-181) és Csécse-Nagyréti-dilsbél
(HORVATH et al. 2022, 296) ismeriink hasonld adatokat.

Balatondszod-Temet6i-diil6ben a ™C-adatok alap-
jan a klasszikus fazisba tartozd godrokbdl bolerazi és
badeni anyag keverten kertlt eld, becslt élettartama jo-
val hosszabb, mint az ecseri-maglodi telepé (HORVATH-
SVINGOR-MOLNAR 2006; HORVATH-SVINGOR-MOLNAR
2006a; HORVATH 2011, 45-51, 53, 1-2a-b. tablazatok). Az
ecseri-magladinal joval kisebb méret(i a Nagykanizsa-Bil-
la lel6helyen feltart badeni telep. Leletanyagaban szin-
tén keverednek a korai és kései klasszikus badeni fazisok
jellegzetességei (BARNA 2003, 114), a telepilés élete
a “C-adatok alapjan hosszabb periodust dlelt fel (WILD et
al. 2001, Tab. 1; SIKLOSI 2009, 465). A budakalaszi teme-
t6 leletanyaga és a “C adatok alapjan szintén a klasszikus
fazis reprezentans lel6helye, bar két sirbdl a klasszikus
fazis datumainal fiatalabb adatokat is ismertink (SIKLOSI
2009, 458-466, Tab. 1, Fig. 1-22). Szintén a klasszikus fa-
zisba sorolhato a balatonszentgyorgyi temet6 is (OROSS
et al. 2023).

KORNYEZET, ELETMOD, GAZDALKODAS

A lel6helyeken gy(jtott kornyezettorténeti mintak vizs-
galatait Simegi P. és munkatarsai végezték el. A pollen,
a makrobotanika, a fitolit és az anthrakoldgiai vizsgala-
tok egyértelmlen bizonyitjak, hogy a késd rézkor id6-
szakaban intenziv, kiterjedt emberi tevékenység zajlott a
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telepulés kdérnyezetében. Az emberi hatasok olyan meér-
téklek lehettek, hogy a taj antropogén hatasu, legeltetett
szaraz sztyeppék, szantdk és ligeterddk, tolgy dominanci-
aval jellemezhet6 erd6k mozaikos rendszerévé alakult at.
valanyhajas sztyeppék egyértelmd jelenlétét lehet bi-
zonyitani. Ezek a fajgazdag antropogén hatéas alatt allo
lagyszaruakkalboritotttérségekkivalolehetéségetnyujthattak
a legeltetésre, takarmanyozasra: jelentds ridegtartasu al-
latallomanyt lehetett felnevelni a terlleten. A faszén ma-
radvanyok alapjan feltételezhetd, hogy ebben a régészeti
horizontban az emberi hatasok kiterjedtek az alluvialis er-
dékre is. Valdszinlsithetd, hogy a jelentds allatallomany
legeltetése, itatasa, deleltetése nyoman alakult ki az arté-
riligeterd6k névényzetének megbontasa. A Baden-komp-
lexum kozdsségeinek kornyezetre gyakorolt igen erds
hatasa nyoman a telepllés kérnyezetében antropogén er-
déssztyepp alakult: a kulturtaj kialakulasanak folyamata
megkezdddott.

A telepllés gddreib6l szarmazd allatcsont-anyagot
Tugya B. dolgozta fel.* A csontanyagot konyhai hulla-
déknak tarthatjuk, a kés6 rézkori objektumokbdl tulnyo-
morészt hazidllatok maradvanyai kerlltek el6 (99,33 %
az 6sszes csontmaradvanyon beldl). A haziallatok kozott
a két dominans a szarvasmarha és a kiskérédzék (els6-
sorban juh) voltak. Ezeken kivil kevés hazi sertés, 10 és
kutyacsont is el6kerdlt. Az allattartas mellett a telepl-
lés lakdi alkalmanként vadaszhattak, halaszhattak is, de
a vadaszat és halaszat jelentésége az allattartasénal jo-
val kisebb lehetett. A vadallatok k6z6tt mind a négy éskori
nagyvad (6stulok, gimszarvas, 6z, vaddiszno), aprovadak
(mezei nyul, réka, hdéd), valamint madarak csontjai talal-
hatok meg az anyagban. A haladszatot néhany csuka, ponty
és fajra nem meghatarozhatd halcsont igazoljak.® Ezek
az adatok aladtdmasztjak a Baden-komplexum allattarta-
sarol eddig kialakult alapvetd képet (VOROS 1982-83; VO-
ROS 1992, 278, 1., 3. tabl.; FIGLER et al. 1997, 223, Fig 6;
BARTOSIEWITZ 2000; KUNST 2004; HORVATH 20086, 117-
129; GYORGY 2008, 38-39; HORVATH 2010c, Tab. 2; TUGYA
2010). Balatonkeresztur-Réti-d(ilé badeni telepének

klasszikus és kései klasszikus fazisaiban ugyanakkor jéval
magasabb a sertés és a vadallatok aranya (FABIAN-SER-
LEGI 2009, 215-218, Fig. 7-5), mint az eddig vizsgalt badeni
telepiléseken.

A Herbich Katalin altal végzett archaeobotanikai vizsga-
latok?® nyoman egyértelm(ien kimutathato, hogy a késé
rézkori telepllésen az allattartas mellett jelentds volt
a névénytermesztés is. Egy godorbdél alakor magot lehe-
tett meghatarozni. Az el6kerllt paticsok vizsgalata soran
nagyobb mennyiségl szenilt alakor és tonke magvakat
és villakat, pelyva és toklasz toredékeket talaltak: ezek
lehettek a legfontosabb termesztett gabonandvényeknek
a telepllésen. Az alakor és tonke villak jelenléte arra utal,
hogy a gabonat az aratas utan tisztitottak és szelelték.
A gabonakon kivil néhany szenilt gyommag — gabo-
narozsnok es réti csenkesz — is elékerUlt. A kultura mas
lel6helyeirdl szarmazo6 archaeobotanikai vizsgalatok so-
ran a gabonak tekintetében hasonlé eredményeket hoz-
tak: az alakor és tonke a mai Magyaroszag teriletén
feltart badeni lel6helyeken a legfontosabb gabonafé-
lék kozé tartozott (Gsszefoglaldan, tovabbi irodalommal:
ENDRGDI-GYULAI 1999, 32; GYULAI 2010, 88-90). A gabo-
na feldolgozasaban is szerepet jatszhattak a fentebb mar
ismertetett 6rl6ké toredékek és marokkd (340. kép-CD
melléklet).

TOPOGRAFIA: KESO REZKORI LELGHELYEK BUDAPEST
KORNYEKEN ES A DEL-PESTI SIKSAGON

Az MO-s autopalya épitését megel6z6 feltardsok soran
az ecseri-maglodi telepen tul, Gyal 13. leléhelyen kerlt
el egy kisebb kiterjedésd, badeni koru telepllés rész-
lete (RKM 2004, 213) (543. kép-CD melléklet). Osszesen
27 objektum (25 g6dar, 2 arok) datalhaté biztosan a késé
rézkorra. A kis mennyiségl leletanyag alapjan a telep
a Baden-komplexum klasszikus idészakaba (Baden II1B-
IV.) tartozhat. Ezen kivil szérvanyos leletek — kétosztatu
talak osztogomb téredékei (2 db) — szarmaznak Vecsés
4, lel6hely szkita kori telepobjektumaibol (544. kép-CD
melléklet).

23 Lasd tanulmanyaikat ebben a kétetben. A vizsgalatok 6sszefoglald leirasa: Simegi P.-Patay R.-Torécsik T.: Az MO-s
autdpdlya és a 4. szamu féut Vecsést és Ull6t elkeriilé szakaszanak nyomvonaldn végzett régészeti feltdrdsokhoz
kapcsolodd kérnyezettérténeti vizsgalatok. Régészeti geoldgia, geomorfoldgia, talajtan: Simegi P.-Pall David G.: Az M0-s
autopdlya régészetilel6helyeinek régészeti geoldgiai, geomorfoldgiai és régészeti talajtani viszonyai. Pollenanalitika:
Bodor E.-Torécsik T.-Siimegqi P.: Az M0-s autopdlya és a 4. szamu féut Vecsést és Ull6t elkertild szakaszdn feltdrt régészeti
lel6helyek mintain végzett pollenanalitikai vizsgalatok eredményei. Archeobotanika: Herbich K.: Archaeobotanikai
vizsgalatok az MO-s autdpdlya régészetilel6helyein. Anthrakologia: Nafradi K.: Az MO-s autdpdlya délkeleti szektor
és a 4. szamu f6ut Vecsést és Ull6t elkeriil szakaszdnak épitését megel6z6 régészeti feltdrdsokrol elkertilt faszenek
elemzése. Fitolitok: Persaits G.: Az MO-s autopdlya délkeleti szektor és a 4. szamu féut Vecsést és Ull6t elkertild
szakaszdnak épitését megelézé régészeti feltdrdsokrol el6kerdilt fitolitok elemzése. Molluscak: Simegi P.-Gulyas
S.-Hupuczi J.: Az MO-s autopdlya délkeleti szektor és a 4. szamu féut Vecsést és Ull6t elkertils szakaszdnak régészeti
feltdrdsairol elékeriilt Mollusca maradvdnyok értékelése. Osszefoglalas, értékelés: Patay R.-Slimegi P.-Térdcsik T:

MO-s autdpdlya és a 4. szamu f6ut Vecsést és Ull6t elkeriil szakaszdnak nyomvonaldn végzett régészeti feltdrdsokhoz

kapcsolodd kérnyezettérténeti vizsgalatok dsszefoglaldsa.

24 Arészletekrdl Iasd tanulmanyat (,A Baden-komplexum dllatcsontleletei Ecser 6.-Maglod 1. lel6helyen”) ebben a kétetben.

25 Azel6kerilt halcsontok viszonylag kis szamanak értékelésénél figyelembe kell venniink, hogy a feszitett itemben zajlott
feltaras soran sem idénk, sem lehet6ségiink nem volt a godrok betdltésének alaposabb vizsgalatara, iszapolasra.

26  Arészletekrdl Iasd tanulmanyat (Archaeobotanikai vizsgdlatok az MO-s autdpdlya régészeti leléhelyein.) ebben a kbtetben.
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Budapest és kornyéke a Baden-komplexum telepulési
tertletének eqgyik kdzponti része, a kés6 rézkorban str(
betelepliltséggel szamolhatunk ezen a teriileten (ENDRO-
DI 2004a, 11; az adatokra lasd BANNER 1956, 65-74; BON-
DAR 2002, 16-17, 1-2. kép; a mai Budapest teriiletére es
lel6helyekrdl: ENDRODI 2004a, 12, 3. kép; ENDRODI 2009;
RKM 2009, 160; a Pest-megye teriletére es6 lel6helyek-
rél: BONDAR 2007, 75-87). Valamennyi budapesti és Buda-
pest kornyéki badeni lel6hely a kultura klasszikus és/vagy
kései klasszikus fazisaba tartozik a tipologiai vizsgalatok
alapjan, viszont C adatokkal csak a budakalaszi temet6-
bl (SIKLOSI 2009) és az ecseri-maglodi teleprél rendel-
kezlnk.

Ecser és Magldod szlikebb kornyékérdl egyetlen ada-
tunk van bolerazi leletekrél: az Ullén elSkertilt leletek ké-
z6tt emlitenek néhany téredéket (BANNER 1956, 67-68,
Taf. XXXIII, 46; TORMA 1969, 100). Ezen kivl a bolerazi cso-
port anyaga mindeddig csak a Pesti-siksag északi, a Duna
és a Godoll6i dombsag kozé es6 részén kerdlt eld (pl.:
Dunakeszi-Székesd(ilé: HORVATH et al 2003, 5-19; Fot,
Konya-Monya (Elsé-rét): MRT 9, 97, 8/3 Ih.; Fels6gdd-Bel-
tertlet, és Fels6god-Vardomb, Rézsa u.: MRT 9, 90-91,
7/3 |h.; Vac, Liliom u.: KOVARI 2010; Vac, Szék-hegy: MRT
9, 480-481, 10. t. 4, 31/51. Ih.; KOVARI 1997; KOVARI 2008).
Hasonld a helyzet a kosztolaci kultura tekintetében: csak
a Pesti-siksag északi részérdl ismeriink néhany szérva-
nyos lel6helyet (Dunakeszi, Hegyrejaré-dil6: MRT 9, 80,
5/15. Ih.; Vacduka, Malomi-tablak: MRT 9, 507, 33/6. Ih.).
A Vecsés kOzigazgatasi hataradban 1997-98-ban végzett
terepbejarasokon egyaltalan nem kerlt el késé rézkori
lel6hely.?” A badeni id6szak utan a terlileten a Makd-kul-
turajelenik meg(KULCSAR 2009, 35-38), de egyelére nem
rendelkeziink olyan “C adattal, ami a terlleten térténd
makoi megtelepedés kezdetére vonatkoz6 informaciot
adna. Némileg tavolabb, Abony mellett kerdilt el6 a valo-
szinlleg a késé rézkor-kora bronzkor atmenetiidészakara
(2900/2800-2600 calBC) keltezhetd leletegyiittes (PATAY
2020) és a Zagyva-Galga-Tapio vidéken is szamolhatunk
a késo6 rézkorban, kora bronzkorban kelet-europai, step-
pei hatasokkal (HORVATH-DANI 2012).

OSSZEFOGLALAS

Az Ecser 6. - Maglod 1. - Ecser 2. lel6helyeken feltart késo
rézkori teleplilés a terepbejarasi és asatasi adatok 6sz-
szesitése nyoman min. 80.000 m? terlletre terjedt ki.
Az asatas a telep egy jelentds részére kiterjedt, dssze-
sen 767 badeni objektumot sikerilt feltarnunk. Ezzel az
ecseri-maglodi telep az egyik legnagyobb kiterjedést és
objektumszamu badeni telepllés a Karpat-medencében,
amelyen régészeti kutatas folyt (BONDAR 2010, 332-333).

27 TariE.: Vecsés hatdrdnak régészeti topogrdfidja.” Kézirat
a ceglédi Kossuth Muzeum adattaraban.

A teleprél nagyszamu éllataldozat, elsésorban szarvas-
marhavézak; valamint embervazak (teleptemetkezések)
kerlltek el8. A teleplilés keramiaanyaganak tulnyomé ré-
sze a tipologiai elemzés alapjan a V. Némejcova-Pavuko-
va altal kidolgozott rendszer IlI-IVA. fokozataiba, vagyis
a klasszikus-kései klasszikus badeni id6szakba sorolhaté.
A korai klasszikus IIB. fokozat jellegzetessége csak szér-
vanyosan tlinnek fel a leletanyagban. Mivel az egyes tipo-
l6giai jellegzetességek tobbnyire keverten, ugyanazokbdl
az objektumokbol szarmaznak, a klasszikus és fiatalabb
klasszikus fazisok finomabb horizontokra bontasa nem
volt lehetséges. A '“C vizsgalatok nyoman a telepdlés éle-
tét 4565-4400+40 BP, 3400/3300-3000 cal. BC kozot-
ti id6szakra keltezhetjik, a telepllés élete a klasszikus
badeniiddszak altalanosan elfogadott kezdete, Kr. e. 3350
elétt kevéssel kezdddhetett és Kr. e. 3000 kordl zarodha-
tott. A kilenc mérési eredmény nagyfoku egyezést mu-
tat a Baden-komplexum klasszikus idészakanak (Baden
llI-IV., Ossarn I-Il.) kordbban kozolt mérési adatsoraival.
A 283. szamu godorbdl el6kerilt diszitett falmaradvanyok
a Baden-komplexum féldfelszinre épitett, tapasztott falu
éplletei meglétének Ujabb bizonyitékai. A lel6helyeken
zajlott természettudomanyos vizsgalatok egyértelmien
kimutattak, hogy a badeni telepiilés lakossaga intenziv
kdrnyezet-atalakitd tevékenységet végzett. A nagyallat-
tartas (elsGsorban szarvasmarha és kiskérédzék) mellett
a novénytermesztésnek is fontos szerepe lehetett a ko-
z0sséq életében.
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. kép: A leléhelyek elhelyezkedése Ecser és Maglod hataraban.
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2. kép: Alel6helyeken feltart objektumok.
3. keép: Alel6helyek elhelyezkedése a Pesti-siksagon
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4. kép: Alel6helyek az . és II. katonai felmérésen.
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5. kép: A késo rézkori telepilés kiterjedése a feltarasi és terepbejarasi adatok alapjan.
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6. kép: Ecser 6. lel6hely domborzati modellje.
7. kép: Késé rézkori objektumok Ecser 6-Maglod 1-Ecser 2. lel6helyeken.
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8. kép: Légi fotd Ecser 6. lel6helyrdl (Foto: Miklos Zs.) és Ecser 6. lelGhely tébbréteg(i része (CVII 52. szelvény: szarmata,
szkita, kelta és kés6 rézkori objektumok szuperpozicidban).
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ECSER 6 Ly
2005 08 ap
617 UBJ

9. kép: Nagyméret( taroledények toredékei Ecser 6. Ih. 617. szamu objektumanak aljan.
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10. kép: Kerdmiatoredékek Ecser 6. |h. 2486. szdmu objektumanak aljan.
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M

0

0 20 30

1782

40 30cm

ECSER 6 LH

2008 10 28
1782 08)

1. kép: Emberivaz Ecser 6. |h. 1782. szdmU objektumaban.
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ECSER 21y
06 MAIUS o4

12. kép: Emberi vazak Ecser 2. Ih. 20. szamu objektumaban.
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ECSERG LN

13. kép: Szarvasmarhak vazai Ecser 6. Ih. DVI. 98. szelvényében és 1294. szamu objektumaban.
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14. kép: Szarvasmarha véza Ecser 6. |h. 212. szdmu objektumaban.
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ECSER 6 LH
2008 05 15

15. kép: Kiskérédz6 vaza Ecser B. Ih. 2918. szamu objektumaban.
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MAGLOD 1 LW
2005 10 25

&#830B)

16. kép: Kutyavazak Maglod 1. |h. 483. és 621. szamu objektumaiban.
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1231

M

0 10 20 30 40 5S¢
———— —

17. kép: Szarvasmarha vaza Ecser 6. |h. 1231. szamu objektumaban.
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18. kép: Szarvasmarhak vazai Ecser 6. |h. 1296. szdmu objektumaban.
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I VA [

1.0 2007.1.164.11. 2. 2007.1.1198.1. 3.0 2007.1.1254.1.

4.: 2007.1.1756.669. 5. 2007.1.1849.156.

6.: 2007.1.183.26. 7. 2007.1.175.140.

8.:2007.1.172.5.

9.0 2007.1.1547.2.

'] 10 cm

19. kép: Keramiatipusok: mericék és merice-szer( fiiles bogrek.
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1.:2007.1.2081.43. 2. 2007.1.70.78.

3.:2007.1.1724.22.

4. 2007.1.1803.7.

)

5.: 2007.1.2198 .29, Q 10 em

20. kép: Keramiatipusok: kiskorsok, fiiles csészék.
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& 2

1.0 2007.1.2079.2. 2..2007.1.479.4,

3.:2007.1.789.1. 4:2007.1.2331.1,
N 4 ——
)_ ' )
5.0 2007.1.175.38.

6. 2007.1.749.252, 7.:2007.1.1241.38.

8. 2007.1.775.8.

9.0 2007.1.232.18.

o

10.: 2007.1.796.29. 11.: 2007.1.948 49, 12, 2007.1.918.5. 0

21. kép: Keramiatipusok: korsok és fultoredékek.
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1. 2007.1.518.1.

3. 2007117501,

4.: 2007.1.1853.6.

2.:2007.1.1755.680.

5.; 2007.1.1948.1.

6. 2007.1.2088.37.

20 ¢cm

22. kép: Keramiatipusok: amforak.
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1.0 2007.1.450.1.

2.:2007.1.450.2.

a 20 cm
-

23. kép: Keramiatipusok: amférak.
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2.:2008.2.362.9.
1. 2007.1.794.9. 2008.2.362.9

.3 |

3. 2007.1.1199.1.

4. 2007.1.185.10.

.

5.:2007.1.2148.1.

6.0 2007.1.913.47. ’
amb §
\J

7.0 2007.1.2119.12, 8. 2007.1.913.202.

9.: 2007.1.789.12. 10.: 2007.1.2052.58. 11.: 2007.1.150.21,
0 10 cm

24. kép: Keramiatipusok: fliggesztd flles edények, antropomorf (kebles) amfara, talpas kelyhek, ivocsanakok és talkak.
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1.: 2007.1.234.8

\ 2

2. 2007.1.1343.1.

W

4. 2007.1.736.1. 5.1 2007.1.1595.185.

3.:2007.1.2101.

7. 2007.1.1243.3.
6. 2007.1.214812.

8. 2007.1.2332.1.

25. kép: Keramiatipusok: konikus talak.
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1.: 2007.1.767.1

=

2.:2007.1.518.23.

3. 2007.1.234.125.
[

4.: 2007.1.216.10.

5. 2007.1.1837.1.

6.:2007.1.1595.67.

[ S
N/

7.: 2007.1.1595.176.

26. kép: Keramiatipusok: kénikus talak.
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1.:2007.1.168.1.

3.: 2007.1.15985.51.

2.:2007.1.2041.1.

4. 2007.1.1948 4.

6.: 2007.1,2139.1,

5. 2007.1.464.2. 1] 10 cm

27. kép: Keramiatipusok: konikus talak ansa lunata-val, félgémbds és csonkakup alaku talak.
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1.0 2007.1.1585.66.

Q'Q

3. 2007.1.749.51.

% @
we ¥

7.: 2007 .1.450.150.

4. 2007.1.1198.3.

) 4

6.: 2007.1.954.84-85,

4

10.: 2007.1.489.5.

i

12.:2007.1.1251.1.

‘9
597 @

2:20071.2121.4.

(X ]

5. 2007.1,1188.2,

[ 1)

8. 2007.1.164.58.

11.: 2007119459,

13, 2007.1.1602.2.

40

1
\J

9.:2007.1.948.42.

/

28. kép: Keramiatipusok: kétosztatu talak.
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). W) &

3.:2007.1.2114.6,
1.0 2007.1.1583.1.

<2
vh‘
)
)ﬂ.....

: J 6.0 2007.1.177 48.

7.:2007.1.812.1. 8.2007.1.1595.281. e
9.0 2007.1.1595.293. 10.: 2007.1.2158.4.
0 10cm

29. kép: Keramiatipusok: kétosztatu talak és flles talkak.
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1. 2007.1.185.143,

3.:2008.2.319.1.

5.1 2007.1.1595.92.

2.:2007.1.1199.6.

4.: 2007.1.1945.236-237.

6.: 2007.1.1595.56.

30. kép: Keramiatipusok: fazekak.
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1. 2007.1.2090.183.

2. 2008.2.325.1.

4.:2007.1.2198.28.

3.: 2007.1.1853.1-5.

5. 2007.1.2090.182.

31. kép: Keramiatipusok: diszfazekak, fazekak és az amfdrak kozotti atmeneti formak és mély, 6blos talfazék.
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® U

1. 2007.1.2052.57. 2.: 2007.1.1788.1.
3.: 2007.1.1795.1. 4.:2007.1.1547.2.

Al @

6.: 2007.1.1687.1.

7.0 2007.1.1945.13.

\ s

9.:2003.1.1754.2.

|

a 10cm

8.2 2007.1.2144.15.

32. kép: Kostolaci jelleqgli leletek és diszitések.
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K2

1.:2007.1.778.1.

<$ >

4. 2007 .1.1121.215.

2:2008.2.338.1, 3. 2008.2.307.1,

5. 2007.1.2167 47.

7020071 2115.8.
V] 1
8.: 2008.9.12.8-13.

12 2006.7.1652.13.

6.
9.

13-14.: 2007.1.736.30-31.

10.: 2007.1.1882.82. 11.: 2007 .1.2005.52. [i] 10 em
— — —

33. kép: Agyag-, k6 és csonteszkozok, ékszerek: kanalak, orsogombok, szévészéknehezék, kagylogydngydk, csiszolt
kéeszkdzok, csonteszkozok.
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I 'll 1.0 2007.1.232.103.

2. 2007.1.232.104. 3.:2007.1.232.105.

6. 2007.1.232.108.

4. 2007.1.232.106. 5.2 2007.1.232.107.

7.: 2007.1.232.108. Q 5 cm

34. kép: Karcolt falmaradvanyok Ecser 6. Ih. 283. szdmu objektumabol.
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1. 2007.1.232.119. | I T

35. kép: Karcolt falmaradvanyok Ecser 6. Ih. 283. szdmu objektumabol.
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2.:2007.1.232.124.
1.:2007.1.232.122,

3. 2007.1.232.123.

4. 2007.1.232.125.

6.: 2007.1.232.128.

5. 2007.1.232.126.

8. 2007.1.232.128,
7..2007.1.232.127. [ Zgm

36. kép: Karcolt falmaradvanyok Ecser 6. |h. 283. szdmu objektumabdl.
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English Summary

A SETTLEMENT OF THE BADEN COMPLEX ON
THE OUTSKIRTS OF ECSER AND MAGLOD

Part of an extended Late Copper Age settlement, fea-
tures of which covered an area of about 60,000 m?, was
unearthed on the outskirts of Ecser and Maglod. The to-
tal area investigated by excavation and field walks where
Late Copper Age phenomena were observed was about
80,000 m?, but the settlement was likely even bigger as
several pieces of land could not be investigated at all due
to vegetation cover (pastures and forests) or being built
up. Altogether, 768 features unearthed on Ecser, Sites 2
and 6 and Magléd, Site 1, could be assigned to the Baden
Culture.

Most unearthed features were pits; besides, two ditch-
es and four fireplaces were unearthed. The Baden features
cut each other in several cases; however, no typochrono-
logical differences appeared between the assemblages of
the relatively older and younger ones. Pottery fragments
were scattered in a layer on the bottom of several pits.
While the sherds belonged to more than one vessel in
every case and showed no sign of intentional breaking, it
can be assumed that they ended up at the bottom of the
pits as the result of some non-everyday activity: perhaps
they served as paraphernalia in a ritual, in the course of
which they were broken and buried. The skeletal remains
of fifteen people were recovered from fourteen pits.
Of these, only five were complete skeletons, six Infans |,
and three women. All can be described as settlement bur-
ials. Akin to other Baden settlements, the features on the
Maglod and Ecser sites included numerous animal burials.
Partial and complete animal skeletons were unearthed
in 70 pits, mainly cattle (79 individuals in 64 pits), some
small ruminants, pigs, and dogs. The animal remains were
interred in the pits in diverse combinations (one or more
complete animals, complete and partial carcasses, par-
tial cattle remains, cattle and small ruminants, in two cas-
es, cattle and human remains, etc.). Traces of fire were
observed in more than one pit. Besides animal remains,
the pits contained potsherds, some knapped stone tools,
and, in one case, loom weights.

The Late Copper Age features contained pottery in
abundance. The characteristic pottery types are 1, scoop-
ing vessels; 2, scooping vessel-like mugs with a handle;
3, small jugs; 4, mugs with a handle; 5, jugs; 8, ampho-
ras and amphora-shaped vessels; 7, suspension vessels;
8, anthropomorphic breast pots; 9, chalices; 10, scoops
and Ossarn-type cups; 11, small bowls; 12, conical bowls
with an everted rim; 13, hemispherical and spherical seg-
ment-shaped bowls; 14, conical bowls; 15, divided bowls;
16, small bowls with a handle (Ossarn plate); 17, dish-
pots with an inverted rim; 18, pots, and 19, deep, curved

dish-pots. Several vessels feature Kostolac-like, but not
actually Kostolac-style, decoration. Although the pot-
tery record includes a few vessels characteristic of the
early classical phase (Baden llIb), most pieces represent
the classical and late phases (Baden IlI-IVa). No chrono-
logical distinction could be made between the excavated
features based on their find material because the pottery
of diverse phases appeared in them mixed. Besides ves-
sel fragments, the pits contained spoons, spindle whorls,
loom weights, two Dentalia (Antalis) badense beads,
knapped and polished stone tools, and bone tools.

Most features also contained daub fragments. Pit 283
abounded with them: its fill included burnt potsherds and
121 daub wall fragments with incised decoration, many
of them bearing the remains of lime coating. They came
from the wall of a decorated surface building that burned
down, and its debris was shovelled into a nearby waste pit.
These finds are a further piece of evidence that people of
the Baden complex erected decorated surface buildings.

Based on radiocarbon dates, life on the settlement
started around 3400-3300 cal BC (456540 BP), slightly
before the conventional start of the classical Baden Peri-
od at 3350 cal BC, and ended around 3000 cal BC(4400+40
BP). The nine measurements match the published radio-
carbon sequence of the Baden complex (Baden IlI-1V, Os-
sarn [-1l).

Environmental archaeological investigations on the
site proved intensive human activity inthe areain the Late
Copper Age. Human influence transformed the landscape
into an anthropogenic system of patches of dry steppe
pastures, arable land, gallery forests, and oak forests.
Grazing the extensive herds resulted in the breaking up
of large gallery forests. The animal bone record obtained
from the features of the settlement consists almost ex-
clusively of domestic animals (99.3%; mainly cattle and
small ruminants, some pigs, horses, and dogs), indicating
that the role of fishing and hunting was minor. Wild game
remains include all four large game species (auroch, red
deer, roe deer, and wild boar), several small game spe-
cies (European hare, fox, and beaver), some birds, and
a few fishes (pike and carp). Archaeobotanical analysis
has proven extensive cultivation in the area; one pit con-
tained einkorn remains, while the daub fragments includ-
ed charred einkorn and emmer grains, glumes, spikelets,
and awns in significant quantities, indicating that these
were the most important cultivated species.
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A radiokarbon kormeghatarozasi program f6 célja az Ecser 6. és Maglod 1. leléhelyeken
feltart rézkori telepllés id6rendjének bemutatésa, az aktivitas kezdetének, végének és
idétartaménak meghatérozasa. Mintaanyagként nem artikulalt allatcsont toredékek alltak
rendelkezésre, a mérési eredmények ezért terminus post quem adatoknak mindsulnek.
A kilenc, a Baden-komplexum telepllését keltez6 eredmény mindegyike szarvasmar-
ha csontmintdbol szarmazik. A méréseket a bécsi Vienna Environmental Research Acce-
lerator (VERA) laboratériuma végezte. A radiokarbon adatok korlatozott szama ellenére
négy formalis kronologiai modell készult az OxCal kalibracios program vé4.4.4 verzidjaval.
Az individudlis mérési eredmények teljes értékd adatokként szerepelnek a modellekben,
ellenkezd esetben az egyes paraméterek pontatlansaga megakadalyozta volna a sikeres
modellalkotéast. Az els6 modell egyetlen, folyamatos fazisként kezeli a Baden-komplexum
telepllésének életét, a tovabbi modellek a telepllés egyes részeinek hasznéalata kdzotti
esetleges id6beli kiildnbségeket hivatottak elemezni.

Az individualis kalibralt intervallumok, valamint els6sorban az elsé és a negyedik formalis
kronol6giai modell alapjan egy, a Baden-komplexum klasszikus id6szakaban lakott telepl-
lés feltételezhetd. Hasznalata a Kr. e. 3400-3300 kozotti évszazad elsé felében kezd6dott,
de nem korabban, mint Kr. e. 3410. A telepllés hasznalata a Kr. e. 3000 koruli évtizedekben
ert véget. Az adatparaméterek egy része, elsésorban a 95%-0s valdszinliséget megtes-
tesitd intervallumok, az eredmények korlatozott szama miatt pontatlanok, nem szolgal-
hatnak alapként tovabbi kovetkeztetések levonasdhoz. Nem zérhato ki, hogy a feltéart
telepllés kozéps6 részén az aktivitds kezdete egy-két emberi generacidval megelézte
a kuls6 részek legkorabbi keltezett aktivitdsait. Néhany, a kdzponti részt keltezd mérés
alapjan az is felmerulhet, hogy a legkorabbi aktivitas roviddel megel6zte a Baden-komp-
lexum klasszikus id8szakanak &ltalanosan elfogadott, Kr. e. 3350 koruli kezdetét. Ezeket
a felvetéseket azonban csak egy tovabbi, korlltekintéen megtervezett radiokarbon kelte-
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zési programmal lehetne igazolni vagy céfolni.

A KORMEGHATAROZASI PROGRAM CELJA, A MINTAVETELI
STRATEGIA ES A LABORATORIUMI MERESEK

Az abszolut kormeghatarozasi program célja a Baden-
komplexum Ecser 6. és Magldd 1. lel6helyeken feltart te-
lepiilésének keltezése, a megtelepedés kezdetének és
végeének, tovabba id6tartamanak meghatarozasa volt.
Mintaanyagként els6sorban allatcsont allt rendelkezésre.
A késd rézkori telepulést keltez6 kilenc mérési eredmény
mintai kivétel nélkil szarvasmarhacsontokbol szarmaz-
tak. A mintavétel soran nem tortént olyan iranyu vizsga-
lat, hogy az utobb keltezett mintak nagyobb, anatémiailag
Osszefliggd egységekbdl szarmaznak-e, azaz un. artiku-
lalt csontok (BAYLISS et al. 2016). Ennek megfeleléen a
mérési eredmények maodszertani szempontbdl szigoru-
an véve terminus post quem adatoknak minésulnek, mivel
masodlagos helyeztiik és rezidualis minta jellegiik nem
zarhato ki. Egy tovabbi keltezett névényi maradvany a len-
gyeli kultura régészeti jelenségébdl szarmazott. A méré-
seket a bécsi Vienna Environmental Research Accelerator
(VERA) laboratoriuma végezte. Kilenc eredmény nagyfo-
ku egyezést mutat a Baden-komplexum klasszikus id6-
szakanak kordbban kozolt mérési adatsoraival (WILD et
al. 2001; FURHOLT 2008; FURHOLT 2008a; SIKLOSI 2009;
OROSS et al. 2023). A tizedik adat az elézetes varakoza-
soknak megfeleléen a lengyeli kultura id6szakara keltezi
a vonatkozo régészeti jelenséget.” A mérési eredmények
individudlis kalibracioja (1-10. kép) az 1990-es évek koze-
pe 6ta folyamatosan fejlesztett OxCal kalibracios program

1 Lasd Patay Robert cikkét ebben a kdtetben.

vh4.4.4 verzidjaval készilt (BRONK RAMSEY 1994, 1995,
2001, 2009, 2024). A mérések 68%-0s és 95%-os valo-
szinlséqu individualis kalibralt radiokarbon intervallumait
az 1. melléklet tartalmazza, a kozolt adatok 6t évre kereki-
tettek, a részintervallumok 6sszevonasra kerdltek.

A FORMALIS KRONOLOGIAI MODELLEK SZERKEZETE

A méreési eredmények korlatozott szdma ellenére négy
formalis kronolégai modell készilt, szintén az OxCal ka-
libracios program vi.4.4 verzidjaval (BRONK RAMSEY
2024; REIMER et al. 2020). A mérési eredmények termi-
nus post quem adat jelleglik ellenére teljes értékl adat-
ként szerepelnek a modellekben, ellenkezd esetben az
egyes paraméterek pontatlansaga miatt a modellalkotas
értelmét veszitette volna. Az elsé modell (Model 1) egyet-
len Osszefligg6 fazisként tartalmazza a Baden-komple-
xum id6szakanak kilenc mérési eredményét. A masodik
modell (Model 2) a telepllés egyes részeinek haszna-
lata kozotti lehetséges kronoldgiai kiilonbségeket volt
hivatott feltarni. Ennek megfelel6en harom fiiggetlen, id6-
rendi atfedéseket lehetdve tevd szekvenciat tartalmaz. Az
els6h6z a Maglod 1. néven feltart északi terilet két ered-
ménye (VERA-4731, VERA-4732), a masodikhoz Ecser 6.
lelhely északi és kozépso terileteinek hat adata (VERA-
4733, VERA-4734, VERA-4736, VERA-4738, VERA-4739,
VERA-4740), aharmadikhoz mindssze az Ecser 6 leléhely
1296. szamu régeészeti jelenségébdl szarmazé minta me-
rési eredménye (VERA-4735) tartozik. A harmadik modell
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(Model 3) a telepiilés kdzponti részének és peremterdle-
teinek hasznalata kozotti esetleges idérendi kilonbsé-
geket vizsgalta, két fliggetlen szekvenciabdl all. Az egyik
Ecser6.leléhely északi és kozéps6 teriileteinek hat adatat
(VERA-4733, VERA-4734, VERA-4736, VERA-4738, VERA-
4739, VERA-4740) tartalmazza, ez a feltart telepilésrész-
let kozéps6 szakasza, feltételezhetéen centralis része. A
masik szekvencidhoz Maglod 1. két eredménye (VERA-
4731, VERA-4732), és az Ecser 6. néven feltart terllet déli
részét keltez6 adat (VERA-4735) tartozik. A negyedik mo-
dell (Model 4) 6sszeallitdsanak célja ismételten a telepi-
|és kozponti részének és peremterileteinek hasznalata
kozotti esetleges id6rendi kllonbségek vizsgalata volt.
A kdzponti részt keltez6 szekvencia ezuttal 6t adatot tar-
talmaz (VERA-4734, VERA-4736, VERA-4738, VERA-4739,
VERA-4740). A modell masik szekvenciajanak Maglod 1.
két eredménye (VERA-4731, VERA-4732), és az Ecser 6.
feltarasanak déli részét keltez6 adat (VERA-4735) mellett
az Ecser B. lel6hely 617. szdmu, radiokarbon méréssel kor-
hatarozott legészakibb régészeti jelenségét keltezd ered-
mény (VERA-4733)is része.

EREDMENYEK

Az 1. szamu formalis kronoldgiai modell (11. kép) mért ra-
diokarbon adatai jo altalanos egyezést mutatnak az elé-
zetes régészeti megfigyelésekkel (Amodel = 72). A modell
szerint a Baden-komplexum Ecser 6. és Magléd 1. lel6he-
lyeken feltart telepllésén a keltezett aktivitas 3410-3115
cal BC (95%-os valdszinliség; 12. kép; start: Ecser 6 & Mag-
I6d 1_Baden) kozott kezdédott, valoszinlileg 3375-3235
cal BC (68%-os valdszinliség) kozott. Az aktivitas 0-375
évig (95%-os valdszinlség; 13. kép; span: Ecser 6 & Mag-
|6d 1_Baden) tartott, valdszinlleg 0-200 évig (68 %-os valé-
szinliség). A Baden-komplexumhoz kothet6 aktivitas vége
a modell alapjan a 3320-2970 cal BC (95%-o0s valészin(-
ség; 12. kép; end: Ecser 6 & Magléd 1_Baden), valdsziniileg
a 3235-3040 cal BC (68%-o0s valoszinliség) kozotti id6szak-
ra keltezheté.

A 2. szamu formalis kronoldgiai modell szintén jo alta-
lanos egyezést mutat az ismert régészeti megfigyelések
és a mért radiokarbon adatok kézott (Amodel = 93). Mivel
azonban az 6sszesen kilenc individualis adatot felsorakoz-
taté modell harom 6nall6, egymassal id6rendi atfedéseket
megengedd szekvenciara oszlik, az egyes szekvenciak
kisszamu individualis adatbdl épllnek fel. Az egyes tér-
beli egységek hasznalatanak kezdetére és végére vonat-
kozd, 95%-os valoszinliséget megtestesitd intervallumok
a két kisebb szekvencia esetében messze tulmutatnak
a Baden-komplexum teljes idészakan, de ugyanez gyakor-
latilag a 68%-0s valoszinliséget megtestesit6 intervallu-
mok esetében is megallapithatd. A 2. modell eredményei
ezért nem képezik tovabbi elemzések alapjat.

A 3. formalis kronoldgiai modell két fliggetlen szek-
venciaként keltezi a Baden-komplexum telepllésének

centralis részét, illetve északi és déli peremét (14. kép).
A modell jo altalanos egyezést mutat az el6zetes rege-
szeti informaciok és a mért radiokarbon adatok kozott
(Amodel = 92). A modell szerint a kdzponti terileten a
késd rézkori aktivitas 3440-3115 cal BC (95%-0s valdszinti-
ség; 15. kép; start: Ecser 6 & Magléd 1_Baden_central) ko-
z0tt kezddédott, valdszinlleg 3380-3185 cal BC (68%-0s
valoszinliség) kozott. A terllethez kothetd aktivitas 0-380
évig (95%-os valoszinliség; 16. kép; span: Ecser 6 & Magléd
1_Baden_central) tartott, valészinlileg 0-175 évig (68%-o0s
valészinliség). A kozponti terilet telepllési aktivitasanak
vége a modell alapjan a 3335-3005 cal BC (95%-o0s vald-
szinlség; 15. kép; end: Ecser 6 & Maglod 1_Baden_cent-
ral), valészinlileg a 3215-3075 cal BC (68 %-0s valoszinliség)
kozotti id6szakra keltezhet6. A modell becslése szerint
a Baden-komplexum feltart telepilésrészletének észa-
ki és déli peremén a telepulési aktivitas 4245-4205 cal
BC (1%-o0s valdszinliség; 15. kép; start: Ecser 6 & Maglod 1—
Baden_N & S)vagy 3915-3020 cal BC (94 %-o0s valoszinliség)
kozott kezdédott, valdszinlleg 3385-3235 cal BC (34 %-0s
valészinliséq) vagy 3210-3040 cal BC (34%-os valdszind-
ség) kozott. A telepllésrészeken az aktivitas 0-1365 évig
(95%-0s valdszinliség; 16. kép; span: Ecser 6 & Magldéd 1
Baden N & S) tartott, valdszin(ileg 0-425 évig (68%-o0s va-
I6szinliség). A feltart telepllés északi és déli peremén a
telepllési aktivitas vége a modell alapjan a 3320-2365 cal
BC (94 %-o0s valészintiség; 15. kép; end: Ecser 6 & Maglod
1_Baden_N & S)vagy a 2050-2025 cal BC (1%-os valdszind-
ség), valoszinlleg a 3270-3205 cal BC (7%-os valdsziniiség)
vagy a 3100-2830 cal BC (61%-0s valdszinlség) kozotti id6-
szakra keltezhet6.

A 4. formalis kronoldgiai modell (17. kép) szintén két
flggetlen szekvenciaként keltezi a Baden-komplexum
telepulésének centralis részét, illetve északi és déli pe-
remeét, de a 3. szamu modelltél eltérden értelmezi a kdz-
ponti és az északi telepulésrészek kiterjedését. A modell
ismételten jo altalanos egyezést mutat az el6zetes régé-
szeti megfigyelések és a mért radiokarbon adatok kdzott
(Amodel = 93). A kisebb kiterjedés(i kdzponti terileten
a késé rézkori aktivitds 3465-3110 cal BC (95%-0s vald-
szinliség; 18. kép; start: Ecser 6 & Magléd 1_Baden_central)
kozott kezd6dott, valdszinlileg 3385-3325 cal BC (22 %-0s
valészinliség) vagy 3285-3185 cal BC (40%-o0s valdszin-
ség) vagy 3170-3145 cal BC (6%-o0s valdszinliség) kdzott.
A teriilethez kothetd aktivitds 0-420 évig (95%-o0s valé-
szinlség; 19. kép; span: Ecser 6 & Maglod 1_Baden_cent-
ral) tartott, valdszintleg 0-170 évig (68 %-o0s valdsziniség).
A kdzponti terllet telepilési aktivitasanak vége a modell
alapjan a 3340-2990 cal BC (95%-o0s valdszinliség; 18. kép;
end: Ecser 6 & Magldéd 1_Baden_central), valésziniileg a
3215-3075 cal BC (68%-o0s valdszinliség) kozotti idészakra
keltezheté. A modell becslése szerint a Baden-komple-
xum feltart telepllésrészletének északi és déli peremén
a telepllési aktivitas 3600-3025 cal BC (95%-os valo-
szinliséq; 18. kép; start: Ecser 6 & Magldd 1_Baden_N & S)
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kozott kezdddott, valdszinlleg 3365-3245 cal BC (37%-
os valoszinlség) vagy 3195-3165 cal BC (5%-os valdszini-
ség) vagy 3150-3045 cal BC (26 %-os valdszinliség) kozott.
A telepllésrészeken az aktivitas 0-840 évig (95%-os va-
loszintiség; 19. kép; span: Ecser 6 & Magldd 1_Baden_N &
S) tartott, valdszintileg 0-295 évig (68%-0s valoszinliség).
A feltart telepllés északi és déli peremén a telepllési ak-
tivitas vége a modell alapjan a 3315-2685 cal BC (95%-0s
valdszinliség; 18. kép; end: Ecser 6 & Maglod 1_Baden_N &
S), valészinlleg a 3270-3215 cal BC (11%-o0s valdszinlség)
vagy a 3100-2910 cal BC (57%-0s valészinliség) kozotti id6-
szakra keltezhetd.

A KORMEGHATAROZASI PROGRAM EREDMENYEINEK
0SSZEGZESE

Az individualis kalibralt intervallumok mellett els6sorban
az els6 és a negyedik formalis kronoldgiai modell szolgél
megbizhato informaciokkal a telepilés idérendi helyze-
tére vonatkozoan. Ezek alapjan egy, a Baden-komplexum
klasszikus id6szakara keltezhetd teleplilés rajzolodik
ki. Hasznalata az elsé modell alapjan a Kr. e. 3400-3300
kozotti évszazad els6 felében kezd6dott, de nem korab-
ban, mint Kr. e. 3410. A telepUlés élete a Kr. e. 3000 korli
évtizedekben zarult. A tébb szekvenciabdl all6 modellek
esetében a telepllési aktivitas kezdetére, végére és a te-
lep hasznalati idejére vonatkozo, 95%-o0s valdszinlsegu
intervallumok az alacsony mintaszam miatt pontatlanok,
szélesek, torténeti kdvetkeztetések levonasara alkalmat-
lanok. A negyedik modell 68%-0s valdszinliséget megtes-
tesitd intervallumai alapjan elképzelhetd, hogy a feltart
telepllésrészlet kozépsé részén a haszndlat kezdete
egy-két generacioval megel6zte a kils6 részek legkorab-
bi keltezett aktivitasait. Néhany, a kdzponti részt keltezd
individualis adat alapjan az is felmerilhet, hogy a legko-
rabbi aktivitas esetlegesen megel6zte a Baden-komple-
xum klasszikus id6szakanak altalanosan elfogadott, Kr. e.
3350 koruli kezdetét. Itt azonban fel kell hivni a figyelmet
arra, hogy az individualis adatokbdl nem vonhaték le meg-
felel§ id6érendi kovetkeztetések. Annal is inkabb, mert a
keltezett mintdk masodlagos helyzetben valo feltarasa
nem zarhato ki. Ezeket a felvetéseket egy olyan tovabbi
keltezési program tudna igazolni vagy cafolni, melynek
soran lehetéség nyilna artikulalt csontmintakbdl nyert,
megfeleld szamu AMS radiokarbon adatbdl felépllé for-
malis kronoldgiai modellek megalkotasara.
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Labor- | Lel6hely | Kontextus Kontextusleiras Mintaanyag 8"C(%0) | Radiokar- | Individualis Individualis Irodalom
kod (AMS) bon kor kalibralt radi- | kalibralt radi-
(BP) okarbonadat | okarbon adat
(68%-os valo- | (95%-os valo-
szinliség) sziniiség)
VERA- | Maglod 600. szamu A Baden-komplexum | Allatcsont: -18,7+4,2 | 4460435 3330-3025 3345-3010 HORVATH-
4731 1. sz. godor telepilésének god- szarvasmarha calBC cal BC SVINGOR
leléhely | (aminta kddja: | reaMagldd 1. szamu 2015,
Maglod 1_01) leléhely néven feltart Table 1,59
felllet délirészén
VERA- | Magléd | 607.szamu A Baden-komplexum | Allatcsont: -19,3+0,8 | 4400+40 | 3095-2925 3325-2905 HORVATH-
4732 1.sz. goédor telepllésének god- szarvasmarha cal BC cal BC SVINGOR
lel6hely | (amintakodja: | reaMaglod 1. szamu 2015,
Maglod 1_.02) lel6hely néven feltart Table 1,59
felllet délirészén
VERA- | Ecser 617. szamu A Baden-komplexum | Allatcsont: -22,5+1,9 | 4460435 3330-3025 3345-3010 HORVATH-
4733 6.sz. godor telepilésének god- szarvasmarha cal BC cal BC SVINGOR
leléhely | (amintakddja: | reazEcser6.szamu 2015,
Ecser 6_01) leléhely néven feltart Table 1,59
felllet északi részén
VERA- | Ecser 1067. szamu A Baden-komplexum | Allatcsont: -18,1+1,3 | 4500+35 3340-3100 3360-3040 HORVATH-
4734 6.sz. godor telepllésének god- szarvasmarha cal BC cal BC SVINGOR
lel6hely | (amintakodja: | reazEcser6.szamu 2015,
Ecser6_02) lel6hely néven feltart Table 1,59
felllet kozéps6 sza-
kaszan
VERA- | Ecser 1296. szamu A Baden-komplexum | Allatcsont: -19,9+1,6 | 4460435 3330-3025 3345-3010 HORVATH-
4735 6. sz. godor telepllésének god- szarvasmarha cal BC cal BC SVINGOR
leléhely | (amintakddja: | reazEcser6.szamu 2015,
Ecser 6_03) leléhely néven feltart Table 1,
felllet délirészén 60
VERA- | Ecser 1733. szamu A Baden-komplexum | Allatcsont: -21,742,6 | 4550+40 3370-3105 3490-3095 HORVATH-
4736 6.sz. godor telepllésének god- szarvasmarha cal BC cal BC SVINGOR
leléhely | (amintakodja: | reazEcser6.szamu 2015,
Ecser 6_04) lel6hely néven feltart Table 1,59
felllet kdzéps6 sza-
kaszan
VERA- | Ecser 2183. szamu Alengyeli kultirate- | Szerves -27,1#0,5 | 5645435 4540-4445 4550-4360 lasd ebben
4737 6. sz. godor lepulésének gbdreaz | anyag: cal BC cal BC a kétetben
lelhely | (amintakaddja: | Ecser6.szamu lelé- arvalanyhaj Patay R.
Ecser 6_05) hely néven feltart fe- | (Stipa) tanulma-
|Ulet délirészén nyat
VERA- | Ecser 2277. szamu A Baden-komplexum | Allatcsont: -16,6+0,6 | 4490+30 3335-3100 3350-3035 HORVATH-
4738 6.sz. g6dor teleplilésének god- szarvasmarha cal BC cal BC SVINGOR
lel6hely | (amintakodja: | reazEcser6.szamu 2015,
Ecser 6_06) lel6hely néven feltart Table 1,59
felllet kozépso sza-
kaszan
VERA- | Ecser 2710. szamu A Baden-komplexum | Allatcsont: -21,8+0,5 | 4485+30 3335-3100 3345-3030 HORVATH-
4739 6. sz. godor telepilésének god- szarvasmarha cal BC cal BC SVINGOR
leléhely | (amintakddja: | reazEcser6.szamu 2015,
Ecser 6_07) leléhely néven feltart Table 1,59
felllet kozépso sza-
kaszan
VERA- | Ecser 2874. szamu A Baden-komplexum | Allatcsont: -18,2+1,7 | 4565+35 3375-3120 3495-3100 HORVATH-
4740 6.sz. g6dor telepllésének god- szarvasmarha cal BC cal BC SVINGOR
lel6hely | (amintakodja: | reazEcser6.szamu 2015,
Ecser 6_08) lel6hely néven feltart Table 1,59

felllet kozépso sza-
kaszan

1. melléklet: A Magldd 1. és Ecser 6. lel6helyeken feltart, 6skori régészeti jelenségekbdl szarmazé mintakbol
nyert radiokarbon mérési eredmények. A tablazatban az adatok a laborkdédok és a régészeti jelenségek ndvekvé
szamsorrendjében szerepelnek, a kalibralt intervallumok 6t évre kerekitettek, a részintervallumok 6sszevonasra kertiltek
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English Summary

ABSOLUTE CHRONOLOGICAL DATING OF THE SETTLEMENT OF
THE BADEN COMPLEX AT ECSER, SITE 6 AND MAGLOD, SITE 1

The main aims of the radiocarbon dating are to clarify the
chronology of the Copper Age settlement at Ecser, Site
6 and Maglod, Site 1and to estimate the start, end, and
duration of activity on the site. As the samples came
from disarticulated cattle bone fragments, all nine must
be considered terminus post quem dates. The measure-
ments were carried out in the Vienna Environmental Re-
search Accelerator (VERA) laboratory. Despite the limited
number of available radiocarbon dates, four formal chro-
nological models were completed with the OxCal v4.4.4
calibration software. The results of the individual mea-
surements were included as normal data in the models,
as otherwise, imprecise data parameters would have
prevented model building. The first model considers the
chronology of the Baden complex settlement as a single,
continuous phase, while the others intend to analyse pos-
sible differences between the use time of distinct settle-
ment parts.

Based on the individual calibrated intervals and prima-
rily the first and fourth formal chronological models, the
settlement was inhabited during the classical period of
the Baden complex. Activity started there in the first half
of the century between 3400-3300 cal BC but not before
3410 cal BC, and ended in the decades around 3000 cal BC.
Some data parameters, particularly those representing
95% probability intervals, are imprecise due to the limited
number of dates and cannot be used as a basis for further
conclusions. It cannot be ruled out that the beginning of
the activity in the central part of the settlement predates
the earliest dated activity in the outer parts by one or two
human generations. Some data from the central settle-
ment part also suggest that the earliest activity may have
slightly preceded the generally accepted beginning of the
classical period of the Baden complex (around 3350 cal
BC). However, a further, carefully planned radiocarbon
dating programme could only confirm or refute these as-
sumptions.
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2. kép: A Magléd 1. szamu lelhely 607. szdmu régészeti
jelenségébdl szarmazo minta radiokarbon meérési
eredményének (VERA-4732) kalibralt intervallumai
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it 2 Lis SLa 000
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4. kép: Az Ecser 6. szamu lel6hely 1067. szamu régészeti
jelenségébdl szarmazo minta radiokarbon mérési
eredmeényének (VERA-4734) kalibralt intervallumai

Radiccarbon determination (BP)

Gl 4 4 Bronk s S (2000
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6. kép: Az Ecser 6. szamu lel6hely 1733. szamu régészeti
jelenségébdl szarmazo minta radiokarbon mérési
eredményének (VERA-4736) kalibralt intervallumai
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oGl pd 4 4 Bromk Fge 20215 1 5 Abvoschert S Q0
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7. kép: Az Ecser 6. szamu lel6hely 2183. szamu régészeti
jelenségébdl szarmazo6 minta radiokarbon méreési
eredményének (VERA-4737) kalibralt intervallumai
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9. kép: Az Ecser 6. szamu lel6hely 2710. szamu régészeti
jelenségéb6l szarmazo6 minta radiokarbon mérési
eredményének (VERA-4739) kalibralt intervallumai
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11. kép: A Baden-komplexum Ecser 6. és Maglod

1. lel6helyeken feltart telepllésének idérendjét
bemutatd 1. formalis kronoldgiai modell. Az egyes
radiokarbon adatokhoz tartozo eloszlasok mutatjak azt
avaloszinlséget, amely szerint a keltezett cselekmény
az adott id6pontban tortént. Minden adathoz két
eloszlasi abra tartozik, a kdrvonallal jelzett az egyszer(
kalibralt adat, a tomor a formalis kronologiai modellen
alapul. A modell bal oldalan talalhaté szdgletes
kapcsok mutatjak a modell szerkezetét
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8. kép: Az Ecser 6. szamu lel6hely 2277. szamu régészeti

jelenségébdl szarmazo minta radiokarbon méreési
eredményének (VERA-4738) kalibralt intervallumai
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10. kép: Az Ecser 6. szamu lel6hely 2874. szamu régészeti
jelenségébdl szarmazo6 minta radiokarbon mérési
eredményének (VERA-4740) kalibralt intervallumai
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12. kép: A Baden-komplexum Ecser 6. és Magldd

1. lel6helyeken feltart telepllésének kezdetére és
végére vonatkozd, az 1. formalis kronoldgiai modellbdl
szarmaztatott paraméterek

spary Econr 68 Magiod 1 Bacen [ —
|
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It (pmars )

13. kép: Az Ecser B. és Maglod 1. lel6helyeken feltart rézkori
telepilés hasznalatanak hosszara vonatkozd, az 1. formalis
kronologiai modellbdl szarmaztatott valdszinliség-eloszlas
években megadva
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14. kép: Az Ecser 6. és Magldd 1. leléhelyeken feltart
rézkori telepllés kozponti részének, illetve északi és déli
peremének idérendjét bemutaté 3. formalis kronoldgiai
modell. A modell szerkezetére és vizualizaciojara
vonatkozo tovabbi informéaciok megegyeznek az 1.
modellnél részletezettel, lasd 11. kép

wnd Ecser 6 4 Magiod 1_aden N & 5

&’r

Boundary oeed. Ecser § & Magidd 1_Baden_N & 5 ol — =
R_Dats VERA-4TI5, Exsar 8, 1208 [A 100] |l
A Duts VERA4T32, Magisa 1, 507 [A 50 2:.2
D VERA-4T31, Magidl 1, 500 [d400) N
[Prase Ecsar 6 & Magléd 1_Baden NR S
Boundary stwt Ecser & & Magibd 1_Baden N & § = it
[Sequence Ecser 6.5 Maghia 1_Baden_Mosei 1 NA 5
Boundary end: Ecser 6 & Maplod 7_Baden_certral -g‘—
#7_ Dot VERA-4740, Ecser 6, 2074 (A:81] } ﬁ
R_Date VERA-4T39, Ecser 6. 2710 (A10%) | 2— |
#_Date VERA-ITIS, Ecver 6, 2277 (A 104) | {-_!L i
R_ Ot VIERATI6, Ecsar 6, 1733 (A9 ]
R_ Dt VERA-4TIS, Ecvar B, 1067 (A 108 | é !
R_Datw VERA4TIN Feswr 8 617 (A97] I ﬂ_._L -
Prase Econt 68 Maglad 1_Baden_oenteal
Boundacy stat Ecawe & & Magiod 1_Budan_cocsral R
Sacuence Ecant 6.5 Maghid 1_Badan_Mosel 3_certry
[Priase Ecser 6 & Magise 1_Meded 3 JAmadel 03]
FT T

Boundary and: Ecar § & Magiad 1_Baden N &

R_ e VERATIS, Ecanr 6. 1308 [A 104)

R_ Dt VERA-TA3, Ecan 8. £97 4. 104]

R_Dute VERA4TIZ, Mageic 1, 807 fA42]

R_Dabe VERATIT, Magisa 1, 800 [A:104]

Phse Ecsar & Maglid 1_Bacan N & S
Boundery st Ecam 8 £ Magiod 1_ B —._ﬁ
Sequene Eceer 6 & Magide 1_Bazen_Meodel 4_NS 5
Boundsry end. Exser 6 & Magled 1_Bados_centhl —h .
R_Date VERATAD, Eeane 6. 2874 (A 5] o oa—da
R_Dite VERATIO Ezsar 6, 3710 [A132) y .
R_Dute VERATIE Ecsor B 2577 [A103) o
R_Dte VERATIE, Ecanr 8, 1733 fA102) - a—da
R_Date VERAST34, Exsar 6, 1687 (A 106] e
Phase Ecsar 6.5 Maglid 1_Bardan_central
Bourdary st Ecser 6 & Magiod 1 Bacters_canther Rt
Soquee Ecosr 6 & Magise 1_Basen_Model 4_ofrst
[Prisse Ecser 6 & Magitd 1_Baen_Model 4 [Amode 53
- L. L L
%00 350 3000 2500

Poatarior dansity sssmate foal 8C)

17. kép: Az Ecser 6. és Maglod 1. lel6helyeken feltart

rézkori telepllés kozponti részének, illetve északi és déli

peremének idérendjét bemutatd 4. formalis kronoldgiai
modell. A modell szerkezetére és vizualizaciojara
vonatkozo tovabbi informaciok megegyeznek az 1.
modellnél részletezettel, lasd 11. kép
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15. kép: Az Ecser 6. és Maglod 1. lel6helyeken feltart
rézkori telepiilés kdzponti részének, illetve északi és déli
peremének kezdetére és végére vonatkozo, a 3. formalis
kronoldgiai modellbdl szarmaztatott paraméterek

span: Ecsor 6 & Magidd 1_Baden N & 5

span: Ecser 6 & Magidd 1_Baden_central

i i |
o 500 1000 1550 2000

Intenal froavs)

16. kép: Az Ecser 6. és Maglod 1. lel6helyeken feltart
rézkori telepulés kdzponti része, illetve északi és déli
peremteriletei hasznalatanak hosszara vonatkozo,

a 3. formalis kronoldgiai modellbdl szarmaztatott
valdszinliség-eloszlas években megadva

' P
ot Eeaer € & Maghtd *_Bacen N85 o —
start Ecoar & Magiod _Baden_ N £.5 H a1
- Ecser & & Moghod 7_Baden. cental —
siact Ecser § & Magial 1_Baden_central e
i i i i i
w0 3450 300 2550 2000

Pasterior densily estimate jcsl BC)

18. kép: Az Ecser 6. és Maglod 1. lel6helyeken feltart
rézkori telepulés kdzponti részének, illetve északi és deéli
peremének kezdetére és végére vonatkozd, a 4. formalis
kronoldgiai modellbél szarmaztatott paraméterek

panc Euster 4 Ringhdd T AR AR t
span: Ecser & & Maghod 1_Baden_central t 4
I I 1 I I
o 00 1900 1500 000
Invarva (ysars)

19. kép: Az Ecser 6. és Maglod 1. lel6helyeken feltart
rézkori telepilés kdzponti része, illetve északi és déli
peremteriletei hasznalatanak hosszara vonatkozo,

a 4. formalis kronologiai modellbdl szarmaztatott
valdszinlség-eloszlas években megadva
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BADEN-KOMPLEXUM
ECSER 6 ES MAGLOD

1. LELOHELYEK REZKORI
PATTINTOTT KOESZKOZ

ANYAGA
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A tanulmany az Ecser és Maglod hataraban feltart kora és késé rézkori objektumokbol
napvilagra kerult pattintott k6eszkoz-leletanyag értékelését tartalmazza. A Baden-kultu-
ra kdiparat feldolgozé munkak szama — az el6kerdilt leletanyagok mennyiségét tekintve —
meég mindig alacsony, igy a dolgozat célja a leletanyag értékelésén tul, hogy hozzajaruljon
az idOszak pattintott kdeszkdz-anyagarol alkotott minél komplexebb kép kialakitasahoz.

KULCSSZAVAK:
PATTINTOTT KOESZKGZOK, KESG
REZKOR, BADEN-KULTURA,
KBESZKGZ NYERSANYAGOK

KEYWORDS:

BEVEZETES

Az MO-s autopalya nyomvonalan feltart lel6helyeken tébb
korszak leletanyaga latott napvilagot. Ecser 6. lel6he-
lyen kora és késO rézkori (Lengyel-, és Baden-kultura),
kora bronzkori, szkita kori, kelta, szarmata, hunkori és Ar-
pad-kori, mig Magléd 1. lel6helyen késé rézkori, kora és
késd bronzkori, szkita kori, avar kori és Arpad-kori objek-
tumokbol kertltek el6 pattintott kéeszkdzok. A két teriilet
egyazon lel6hely két része, amelyet a Budapest-Szolnok
vasutvonal vag ketté.! A népvandorlas-, és kozépkori ob-
jektumok kéeszkoz leletei masodlagos helyzetliek lehettek.

A megvizsgalt leletanyag a lel6hely ecseri részén 141
objektumbol 196 db, a magladi részén pedig 50 objektum-
bol 69 db (eszkoz, szilank és magkd maradék), a szérvany
leletanyag Ecseren 17 db, Maglédon 5 db pattintott k6 volt.
Maglédon 7, Ecseren pedig 79 objektum tartalmazott réz-
kori pattintott k6anyagot, mely dsszesen 123 darab pat-
tintott kéeszkdzt jelent.

A magyar szakirodalomban nagy szamban talalunk
a pattintott k6eszkdzok vizsgalataval, értékelésével fog-
lalkozé munkakat. Ezek jelentds része — magatdl értets-
déen — az 6skékor id6szakanak leletanyagaval foglalkozik.
Az 8skor fiatalabb korszakaiban a leletanyag tipusok b6-
vil6 skalajaval a pattintott k6eszk6zdk fokozatosan hat-
térbe szorultak, azonban jelenlétiik egészen a késd vaskor
id6szakaig megfigyelhetd (HORVATH 2004, 24).

A rézkor id6szakanak pattintott kdeszkéz anyagaval
tobb kutatd foglalkozott az elmult évtizedben, s munka-
juk eredményeként tobb feldolgozas? és publikacid szi-
letett. Csongradiné Balogh Eva a hazai leletanyag alapjan
a rézkori pattintott kéeszkdzok tipoldgiai jellegzetessé-
geit foglalta 6ssze munkaiban (BALOGH 1998-99; BALOGH
2000; BALOGH 2001; BALOGH 2008), Horvath Tinde egy
korabbi tanulmanyaban adott attekintést a Baden-kultu-
ra kGipararol (leléhelyek, felhasznalt nyersanyagok) (HOR-
VATH 2009, 113-114).

A LELETANYAG

A keramia leletanyag alapjan a vizsgalt objektumok
a Baden-komplexum klasszikus és kései fazisdhoz kéthe-
tok, kivételt képez egy darab szilank és két darab magké

1 Alel6helyekrél, a lengyeli godrokrél és a badeni telepilésrol
részletesen lasd Patay Rébert tanulményait (,Kora
rézkori objektumok Ecser 6. lel6helyrél’; ,A Baden-kultura
teleplilése Ecser és Magléd hatdrdban”) ebben a kdtetben.

Marton Tibor: Balatonlelle-Felsé-Gamasz rézkori

2 temetdjének anyaga (publikalatlan), ill. Zandler Krisztian -
Horvath Tunde: Balaton&szdd-Temet6i dil6 &skori, tobb
periédusu teleplilés pattintott kéeszkdzeinek vizsgélata.
AM VII/4.259-293.

CHIPPED STONE IMPLEMENTS,
LATE ENEOLITHIC, BADEN
CULTURE, LITHIC RAW MATERIAL

(egy darab obszidian és egy darab szentgali radiolarit)
(2183. objektum) (1-2. kép) melyek a kozéps6 rézkori
Ludanice-kultura emlékanyagaként értékelheték.> Mind-
két magkovet pengék készitésére hasznaltak, a leltési
felszinen jol lathatok a pengenegativok, és az is megalla-
pithatd, hogy nem hasznaltak fel teljesen.

A megvizsgalt leletanyag objektumonkénti részletes
leirasa az 1. mellékletben-CD Lemezen, az eszkoztipusok
megoszlasa a 2. mellékletben-CD lemezen talalhato.

A vizsgalt lel6helyeken a legnagyobb szamban szilan-
kok talalhatok, melyek egyrészt az eszkozkeészitési fo-
lyamat maradékai, masrészt eszkdzként/szerszamkeént
lehettek hasznalatban, amelyet a kopasnyomok tamasz-
tanak ala. A szilankokat tobb esetben masodlagosan is
felhasznaltak, példaul a 2565. szamu g6dorbdl elbkerlt,
szentgdli tipusu radiolaritbdl készult furé (3. kép 1), vala-
mint a szilankon kialakitott vakardk (Ecser 6.: 1431, 2517,
3318/b. objektum (3. kép 2-4), 2801) esetében.

A leletanyagban 21 darab penge, ill. pengetoredék ta-
lalhato, ezeknek tobbsége retusalatlan (Ecser 6.: 212/b,
1231,1248/a,1248/b, 1431/b, 2217/a, 2277/, 2521, 2674, 3101,
3318/c) és éleiken hasznalati kopas figyelheté meg (Ecser
B.: 266/b. (4. kép 1), 1248/a (4. kép 3), 1431/c, 2827/b, 3017/a
(4. kép 6); Maglod 1.: 1014/a (4. kép 7), 1014/c (4. kép 8)). Két
darab mindkét élén retusalt penge kertlt elé (Ecser 6.: 617
(4. kép 2),1768/b (4. kép 4), tovabba egy darab bal élén re-
tusalt penge toéredéke (Ecser 6.: 2679 (4. kép 5)).

Az eszk0zOk kozott 6t sarlofényes penge, ill. penge-
toredék talalhato (Ecser 6.: 676 (3. kép 7), 2511 (3. kép 8),
2537/b (3. kép 9), 2922 (3. kép 10), 3123/b (3. kép 11)), ame-
lyek sarlobetéként lehetettek hasznalatban. Az aratashoz
hasznalt sarlobetétek mar a neolitikumban megjelentek
(BACSKAY 1989, 7.) és felhasznalasukra a kora és a ko-
zépso bronzkorban is vannak példak (HORVATH 2004, 39.).
A pengék élének kidolgozasa egysoros retussal tortént,
kivételt képez ez al6l az Ecser 6. Ih. 2537. godorebdl el6ke-
rllt példany, melynek flirészes az élkiképzése. A sarléféeny
elhelyezkedése alapjan a foglalatba valo beillesztésrél is
képet kaphatunk.

A hajlitott, bifacialis élkidolgozasu kés (Krummesser:
Ecser B.: 1040. objektum) (3. kép 5) megjelenése szintén
a kozépso rézkor idejére tehetd, és tovabbélése a korai és
kdzépsoé bronzkorban is kimutathato (HORVATH 2004, 38).
Peldanyunk parhuzamait a balatonlelle-fels6-gamaszi te-
metd 17. sirjaban talaljuk meg.*

3 A kdzéps6 rézkori objektumokrol és leletekrdl lasd
Patay Robert tanulmanyat ebben a kotetben.

4 A Balatonlelle-Fels6-Gamasz lel6hely badeni kéanyagarol
vald informaciokat Marton Tibor (HUN-REN BTK
Régészeti Intézet) szobeli kdzlése alapjan idézem.
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Az Ecser 6. Ih. 1278. szamu objektumabol egy darab ha-
romszog alaku, bifacidlis megmunkalasu, konkav bazisu
nyilhegy kerilt elé (1248/a: 3. kép 6), melynek nyersanya-
ga szaruk6. A kozéps6 rézkori el6zményekre visszatekint6
eszkoztipus (HORVATH 2004, 32, BALOGH 2001, 98.) sza-
mos képviseldje talalhatdo meg a badeni kultura lel6helye-
inis: Alsénémedi 19. és 30. sirok (BANNER 1956, Taf. XLIV
14-15, Taf. XLIV. 30-31.), Balatonmagyaréd 5. sir (BANNER
1956, Taf. LXXXIX, 3.), Szentes-Nagyhegy (BANNER 1956,
Taf. LIX, 6-7.), Balatonszdd-Temet&i-dil6® allat temet-
kezések mellékletei (ZANDLER 2007, 149.), Balatonlelle-
Fels6-Gamasz, Budakaldsz (BALOGH 2008, 60.). A tipus
kora és kdzéps6 bronzkori tovabbélését a nagyszamu le-
letanyag is alatamasztja(HORVATH 2004, 33.). A pattintott
nyilhegyek tipologiai elemzését Csongradiné Balogh Eva
végezte el, mely alapjan az Ecser 6. Ih. 1278. objektuma-
bol el6kerdlt nyilhegy az 1/a csoportba sorolhato (BALOGH
2001, 99.).

A gyartasi folyamat maradvanyai a kilonb6z6 mag-
kddarabok, magké maradvanyok melyeket tdbbnyire tel-
jesen felhasznaltak, kivételt képeznek a fentebb emlitett
kdzépsé rézkori objektumbol el6kertlt példanyok.

Az Ecser 6. szamu lel6helyen hét gédorben szarvas-
marhak teljes vagy hianyos vaza mellett voltak pattintott
kéeszkozok (212., 1231, 1295., 1732., 2511., 2601., 2712. ob-
jektumok), harom godorben pedig kéeszkozok és embe-
ri vazak lattak napvilagot (1267., 1782., 3318. objektumok).
A leletanyag megoszlasat a 3. melléklet-CD lemezen tar-
talmazza.

A szarvasmarha temetkezések esetében pattin-
tott k6eszkdzok minden bizonnyal szerepet jatszhattak
az aldozati ritus soran, s igy a sirokban valé jelenlétik
a szertartasokban jatszott szereplk miatt lehetséges
(HORVATH 2007, 130.).

A nyersanyagok megoszlasa (4. melléklet-CD lemezen).

Az leletanyag vizsgalata makroszképos modszer-
rel tortént, a nyersanyagok meghatarozasahoz a Magyar
Nemzeti Muzeum Lithotéka-gyljteményét hasznaltam
(BIRO-DOBOSI 1991; BIRO-DOBOSI-SCHLEDER 2000).

A lel6helyen helyi, regionalis és tavolsagi nyersanya-
gok is jelen vannak. Helyi nyersanyagnak mindsil a le-
I6hely 25 km-es korzetében gydjtheté/beszerezhetd
nyersanyag, mig regionalisnak az 50-100 km k6z6tti tavol-
sagrél beszerzett, és tavolsaginak a 100 km-nél tavolabb-
rél szarmazé nyersanyagok (SIMAN 1991, 28.).

Az egyes nyersanyagtipusok nagyrészt megegyez-
nek a tobbi ismert, hasonld koru lel6hely anyagaval
(Balaton6sz6d-Temet6i-dilé, Budapest, Medve utca, Ba-
latonlelle-Fels6-Gamasz, Budakalasz). Sajnos a kéeszkoz
leletanyag 15,5 %-a er6sen megégett, igy a nyersanyag

meghatarozasa nem lehetséges. Ecser 6. lel6helyen az
1750., 2903., 2991. és 3107. szamu objektumok azono-
sithatd tlzhelyként, azonban ebbdél nem kerilt el6 égett
eszkoz. A megégés oka az egész telep keramiaanyagan ki-
mutathato nagy tlz lehetett.®

Helyi nyersanyagnak mindsil a budai szarukd, melyet
a kdzéps6 paleolitikumtol kezdve tobb korszakon keresz-
tll banyasztak (Budapest-Farkasrét), és a nyersanyag
jelentés mennyiségl felhasznalasa a kora és kdzéps6
bronzkorban is kimutathato (BIRO 2002, 131.). Ez a nyers-
anyag a vizsgalt leletanyagban azonban nagyon alacsony
szamban talalhato meg (3 %), a bifacialis nyilhegy és szi-
lankok késziltek csak szaruk6bdl.

A hidrotermalis eredetl nyersanyagok valtozatossa-
ga miatt azok forrashelyének meghatarozasa nem konnyd
feladat, a makroszkopos vizsgalatok nem elegend&ek min-
den esetben a nyersanyagok szarmazasi helyének meg-
allapitasahoz. A leletanyagban nagy szamban van jelen
— féként szilankok formajaban — a hidrokvarcit (32,2 %)
és joval kisebb aranyban a limnokvarcit (2,3 %). Ezeket re-
gionalis nyersanyagoknak tekinthetjik, mert telepek lakoi
a Duna-kanyarbol és az Eszaki-Kozéphegység tébb pont-
jarol is beszerezhették.

A dunantuli radiolarit kilénb6zé tipusai a leletanyag
42,2 %-at alkotjak, ezek kozil is a szentgali tipusu fordul
el6 leggyakrabban. A szentgali tipushoz mérten a tébbi
valtozat aranya igen alacsony, megoszlasukat az 5. mel-
léklet-CD lemezen mutatja.’

A Baden-kultura lel6helyein f6ként a szentgdli ti-
pus fordul el6 nagyobb mennyiségben (pl. Balaton6sz6d-
Temet&i-ddilo).

A tavolsagi nyersanyagok kozé sorolhatjuk a To-
kaj-Eperjes-hegységbdl szarmazd obszidiant, melybdl a
k6eszkdzOk 7,2 % szazaléka készllt. A karpati 1. tipusu
(szlovéakiai) obszidian talalhato meg leléhelyeinken pen-
getéredékek és kisméretli magk6é maradvanyok formaja-
ban. A nyersanyag egyébként nagyon kis mennyiségben
mutathaté ki a Baden-kultura egyes lel6helyein (Buda-
pest, Medve utca: ENDRODI 1991, 62; Balatondszod-Te-
met6i-dild, 44/8. szelvény, B-1563. objektum).

A bifacialis kés nyersanyaga a Matrabdl szarmazo jas-
pis. Ez a nyersanyag a korszak kevés lel6helyén tlinik fel,
igy pl.: Budapest, Medve utcaban (ENDRODI 1991, 62.).

0SSZEFOGLALAS

A vizsgalt leletanyag mind tipologiai jelleg, mind nyers-
anyag felhasznalas alapjan altalanosnak tekinthet6 és be-
leillik a Karpat-medence hasonlo koru lel6helyein vizsgalt
leletanyagainak soraba. A tipoldgiai vizsgalatok alapjan

5 A Balatoon§sz6d-Temet6i-ddlé leléhely badeni
k6anyagardl val6 informaciokat Zandler Krisztian
(Ferenci Muzeumi Centrum) szobeli kdzlése alapjan
idézem.

6 Lasd Patay Robert tanulmanyat ebben a kétetben.
7 Atipusok megjeldlése BIRO et al. 2002, 1. tablazata alapjan
tortént.
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elmondhato, hogy a lelhelyen el6kerllt eszkdztipusok
(sarlopenge, kés, vakard)a kozéps6 és késé rézkorban (is)
altalanosan elterjedtek; ill. a bronzkori tovabbélésik is je-
lent6s. A nyersanyag felhasznalas tekintetében (tobb kor-
szak kutatasi eredményeit 6sszevetve) pedig elmondhatd,
hogy a kés6 rézkorban hidro-, és limnokvarcit tovabbra
is népszerl és viszonylag konnyen beszerezhet6 nyers-
anyag, az egyes tlizk6tipusok nagy mennyiségl hasznala-
ta a neolitikumhoz és a bronzkorhoz hasonléan jelentds,
mig az obszidian és a szarukd felhasznalasa visszaesett,
bar ez utdbbié a kora bronzkorban ujbél fellendiil (BIRO
2002, 136.).8

8 Kdszonettel tartozom Horvath Tindének, Marton
Tibornak Zandler Krisztiannak és Szeverényi Vajknak,
akik tanacsaikkal segitették munkamat.
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1. kép: Ecser 6. |h.: 2183. obj.
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2. kép: 1. Ecser 6. |h.: 2183. obj. 2. Ecser 6. Ih.: 2183. obj.
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3.kép: 1. Ecser 6. Ih.: 2565. obj. 2. Ecser 6. |h.: 1431. obj. 3. Ecser 6. Ih.: 2517. obj. 4. Ecser 6. |h.:
3318. obj. 5. Ecser 6. |h.: 1040. obj. 6. Ecser 6. Ih.: 1278. obj. 7. Ecser 6. Ih.: 676. obj. 8. Ecser 6.
Ih.: 2511. obj. 9. Ecser 6. Ih.: 2537. obj. 10. Ecser 6. |h.: 2922. obj. 11. Ecser 6. |h.: 3123. obj.
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4. kép: 1. Ecser 6. Ih.: 266. obj. 2. Ecser 6. Ih.: 617. obj. 3. Ecser 6. |h.: 1248. obj. 4. Ecser 6.
Ih.: 1768. obj. 5. Ecser 6. Ih.: 2679. obj. 6. Ecser 6. |h.: 3017. obj. 7. Magldd 1. Ih.: 1014. obj.
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English Summary

THE EARLY AND MIDDLE COPPER AGE CHIPPED STONE
ASSEMBLAGES OF ECSER, SITE 6 AND MAGLOD, SITE1

The aim of this article is the analysis and evaluation
of the 123 chipped stone implements from Ecser, Site 6
and Magldd, Site 1, excavated along the track of Motorway
0. The lithic assemblages of contemporary sites in Hun-
gary have been studied by a number of scholars: E. Cs.
Balogh, K. T. Biro, T. Horvath, T. Marton and K. Zandler.

We have to mention first two large blade cores from
a Middle Copper Ludanice context, which were found, as-
sociated with a burial in a settlement pit.

The typological variability of the Late Copper Age
Baden material is not large. Flakes are the most frequ-
ent (56.1 %), accompanied by a few implements made on
flakes, like end-scrapers and borers. Characteristic pie-
ces include blades with sickle-shine, probably used as
sickle blades. The finds included a crescentic, bifacialy-
ly worked knife, which is a characteristic type of the Late
Copper Age. The above-mentioned implements constitu-
te 10.6 % of the lithic material.

Most of the blades (16.3 %) are not retouched, and the
number of blades retouched on both edges is very low:
they are represented by only three exemplars.

At Ecser, eight pits contained cattle burials and four
contained human skeletons. All these burial assembla-
ges yielded Itihic implements as well, among which an
end-scraper and a sickle blade deserve attention.

The utilized raw materials are rather diverse, but differ
only slightly from the raw materials attested at other si-
tes of the Late Copper Age. Two raw material groups can
be discerned in the material. Various radiolarites from the
Bakony Mountains are the most frequent, constituting
42.2 %, with the predominance of Szentgal radiolarite,
used as the raw material of the most implements. The ot-
herlarge group is made up of rocks of hydrothermal origin,
among which hydroquartzite occurs with great frequency
(32.2 %). The obsidian of the Tokaj-Eperjes Mountains
is represented by the so-called Carpathian | (Slovakian)
type. In the case of obsidian it has to be mentioned that
its 7.2 % can be considered large when compared to the
lithic material of contemporary sites. A local raw material,
Buda hornstone, also occurs, although it was used only for
afew implements.

Based on its typological characteristics and raw ma-
terial utilization, the lithic assemblage of Ecser, Site 6 and
Maglod, Site 1can be considered typical of the period. The
aim of this analysis was to increase the amount of avai-
lable information on the lithic industry of the Late Copper
Age Baden culture.
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Ecser és Maglod hataraban egy nagy kiterjedés(i kés6 rézkori telepilést tartak fel. Az arc-
heozooldgiai vizsgalatok nagy mennyiségl, 6sszesen 13.625 darab allatcsontra terjedtek
ki. Tobbségik a kulturdban ismert aldozati allatokbol, nagyobbrészt szarvasmarhakbol,
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kisebb részt juhokbol, sertésekbdl szarmazik, de az egyéb, konyhahulladéknak tekinthet6

csontok szama sem elhanyagolhat6. A tanulmanyban részletesen elemzésre keril a cson-

tok mindkét eléfordulasi formaja.

BEVEZETES, VIZSGALATI MODSZEREK

Az MO-s autopélya épitését megel6zé asatasok soran
2005-2006-ban a késO rezkori Baden-kultura telepje-
lenségei keriltek el Ecser 8. (RKM 2005, 230-231; RKM
2006, 227-228; TARI 2006, 16-20), Maglod 1. (RKM 2005,
267-269; RKM 20086, 227-228; TARI 2008, 36-37) és Ecser
2.'(RKM 2008, 193; TARI 2006, 15.) leléhelyeken. A lel6-
helyeken ugyannak a nagy kiterjedésl késé rézkori tele-
plulésnek az objektumait tartak fel, ezért a feldolgozas
soran a lel6helyek anyagat egy egységként kezeljlk.?
A terileteken feltart rézkori godrokbdl 6sszesen 13.625
darab allatcsontot vizsgaltam, Ecserrdél 12.536, Maglodrol
1.089 darabot.

Az allattani leletek segitségével alaposabban megis-
merhetjik az egykor élt emberek taplalkozasi-husevési
szokasait, allattartasat, gazdalkodasanak madjait, allat-
tenyésztési ismereteit, kornyezetéhez és allatokhoz f(iz6-
dé viszonyat. Az archeozooldgiai feldolgozas soran nem
elegendd csupan az adott lelhelyen feltart allatmarad-
vanyok fajlistajanak megadasa és mennyiségi elemzése.
A minden adatra kiterjed6 mérések, Uj elemzési eljarasok
felhasznalasaval megallapithatjuk az allatok korat, nemét,
a fiatal egyedeknél pusztulasuk évszakat. Ezek segitségé-
vel rekonstrualhatjuk az élelemforrasok felhasznalasanak
idejét és maodjat. Ki kell térni a testméretben és a taplal-
kozasban megfigyelhet6 foldrajzi eltérésekre is. Meg kell
allapitanunk azt is, hogyan kertiltek a lel6helyre, milyen
maodon és mértékben daraboltak fel azokat. Fontos tud-
ni, milyen koru és nemd allatokat tartottak, fogyasztottak,
mely vazrészeket részesitették elényben (RENFREW-
BAHN 2005, 270-272).

A dolgozatban szerepl6 csontméretek a régésze-
ti allattanban egyezményesen elfogadott nemzetko-
zi szabvanynak felelnek meg (DRIESCH 1976). Az életkor
meghatarozasanak forrasa SCHMID 1972. A csontok ana-
tomiai megoszlasa az 1. mellékletben-CD lemezen, a mé-
retek anatomiai sorrendben fajonként csoportositva a 2.
mellékletben-CD lemezen lathatok.

A teljes szarvasmarha vazak elemeit, de a konyha-
hulladékként eértelmezett badeni koru allatcsontokat
is konnyen el lehetett kiloniteni a tobbi, fiatalabb ré-
gészeti korszakokhoz tartozé csontleletektdl. Ugyan-
is a badeni koru csontokat egy finom porszemcsékbdl
allo, karbonatos, minimalis szerves anyag tartalmu, de
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avizmozgasokra érzékeny kémiai valtozasokkal (karbonat
athalmozddas, kicsapodas) reagald kozeg vette koril.?

A LELOHELYEK JELLEMZOI

Ecser 6. és Magldd 1. lel6hely Baden-kultirahoz sorolt ob-
jektumaibol el6kerilt allatcsontok tobbsége az aldozati
allatoknak tekinthetd egyedekhez tartozik, ez 10.380 db
leletet tesz ki.

A tobbi badeni allatcsont - 6sszesen 3245 db - tipikus
konyhahulladéknak tekinthetd.

A csontok kdzepes megtartasuak és daraboltak, még-
is jol felismerheték, csak 61 db leletet (a konyhahulladék
2%-at) nem lehetett meghatarozni, ezek nagypatasok,
valamint kistest(i eml@sallatok maradvanyai voltak.

A rézkori lel6hely allatfajokban gazdag, a fajok marad-
vanyai a 3. mellékletben lathaté megoszlasban kertiiltek el6.

A hat ismert haziallaton kivll hét vadaszott eml6sfaj
és két halfaj csontjait lehetett azonositani. A leletek ko-
z0tt kozelebbrél nem meghatarozhatdé madarcsontok,
ragcsalo hosszucsontok és halcsontok fordultak még el6.

A csontok mennyisége néhany faj esetén kimagaslo
eredményeket mutat. A kozel tizezer szarvasmarha-, és
egylttesen tobb mint kétezer juh és kecske csont szama
6nmagaban is jelent&sen fellilmulja a reprezentativ meny-
nyiség hatarait. A haziallatok aranya meghaladja a 99%-ot.
A vadaszott-halaszott fajok csontjainak szama minddsz-
sze 91, ami 0,68%-ot jelent. Ez alapjan elmondhato, hogy
a vadaszatnak-haldszatnak a lakossag életében csak ki-
egészit6, alkalmi szerepe volt. Ez akkor is igaz, ha az al-
dozati allatok nagy szamatdl eltekintlnk; ekkor aranyuk
3%-ra emelkedik.

HAZIALLATOK

A lel6hely haziallatainak gyakorisagi sorrendje a csont-
leletek mennyisége alapjan a kovetkez&képpen alakul:
szarvasmarha - kiskér6dz6k (juh dominanciajaval) - ser-
tés - kutya - 16. A szarvasmarhak aranya akkor is kiemel-
kedd, ha csak a haziallatokat vizsgaljuk: 74%. Masodik
a sorban a juh-kecske csoport, ami a leletek 18%-at je-
lenti. A tobbi harom haziallat aranya még a 10%-ot sem
eri el, s6t a 98 db locsont mindéssze 0,72%-ot tesz ki.

1 Alel6helyekrél 1asd Patay Rébert tanulmanyat ebben
a kotetben (,Késé rézkori teleplilés Ecser és Maglod
hatdraban”)

2 Ecser 2. lel6hely allatcsontanyagat nem a szerz6 dolgozta
fel. A tanulmany csak Ecser 6., Magléd 1. lel6helyek
allatmaradvanyaira terjed ki.

3 Dr. Simegi Pal szobeli kdzlése, amit ezdton is kdszonok.
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A BADEN-KULTURA ALLATCSONTLELETEI ECSER 6.-MAGLOD 1. LELOHELYEN

Akésdrézkorbanald alegritkabb haziallat, egyébkéntisez
a legkés6bb haziasitott nagytestd allatfajunk.

Ha a csontok szama mellett az azokbol szamitott mi-
nimalis egyedszamot* is figyelembe vessziik, ugyanugy
a fenti képet kapjuk a fajok gyakorisagara.

A héziallatok legkisebb egyedszama 221, amib6l 98
szarvasmarha, 24 juh, 2 kecske és 55 a csak kiskérédzék-
ként (juh vagy kecske) meghatarozhatd egyedek szama,
asertéseke 26, a lovaké 4, mig a kutyake 12.

Megallapithaté, hogy a szarvasmarhak tobbségét nem
fogyasztasi célbdl vagtak le, azaz husukat a lakossag nem
hasznositotta. A 98 egyed kozil 68-at egészben, anato-
miai rendben temettek el. A juhoknal és/vagy kecskéknél
ennek forditottja lathato, mert a 81 allat kozul csak 3 ju-
hot aldoztak fel egészben, a tdbbi egyed csontjai nem al-
kottak 0sszefligg6 egységet, hanem konyhahulladékkeént,
gyakran darabolva kertiltek el6. A 26 sertés néhany csont-
ja az aldozati godrokbol szarmazik. Az ekkor még ritka lo-
vak csontjai feltorve, étkezési hulladékként fordultak el§,
de a sertésekhez hasonldan az allattemetkezések objek-
tumaiban is megtalalhaté néhany csontjuk.

A 12 kutyavaz kozil 6t egészben kerllt elé, a tob-
bi eb csontjai vagy a lel6helyen szétszérodva, nem egy-
séges egészként, vagy tobb csont alkotta 6sszefliggd
vazrészként fordultak eld. Az 6t ép kutya kozil a fotédo-
kumentacio alapjan csak egyr6l feltételezhetd, hogy nem
egyszerien elfoldelték, hanem valamiért megolték (2655.
obj.) (lasd Patay R. tanulméanyahoz (A Baden-komplexum
telepiilése Ecser és Maglod hataraban) tartozé CD mel-
Iékleten, 99. kép). A néstény kutyanak a mells6 labat fel-
tehetbleg 6sszekotoztek, a fejét hatrafeszitették, esetleg
a torkat is elvagtak. A kutyahus fogyasztasanak bizonyi-
tékat (darabolas, bardolas nyoma) a leléhely egyik leletén
sem lehetett felfedezni.

A haziallatok életkori megoszlasa minden faj esetén
heterogén (4. melléklet-CD lemezen): fiatal, kifejlett és
a szarvasmarhak esetén érett, sét idés, 10 éven fellli pél-
danyok is megfigyelhet6k voltak.

A szarvasmarhak kozel 70%-at, a juh-kecske csoport
tébb mint 50%-at, a sertések tébb mint 90%-at kifejlett
koruk el6tt vagtak le. A hushasznositasban szerepet jat-
sz06 haziallatok kozil egyedil a I6nal tapasztalhato, hogy
az egyedeknek csak az 1/5 részét vagtak le fiatal korban,
ugyanis ez a faj ekkor még ritka és nagy értéki lehetett.
Ez afajritkabb voltanak és mindenekel&tt nagy értékének
tudhato be.

A nagy fajb&ség és az egyedek vegyes életkora utal az
allatallomany nagysagara. Ha csak fiatal egyedek csont-
jait tartalmazna a leletanyag, akkor az a kifejlett allatok

4 MNI=Minimum Number of Individuals; kiszamitasa
soran szamba kell venni egy-egy allatfaj ugyanazon
csontleletének ugyanolyan oldali, azonos jellegi
csonttoredeékeit, valamint a csontleletek alapjan becsilt
és a fogak altal pontosabban meghatarozhato életkort.

tenyésztéesben valé felhasznalasara utalna. Mivel mind
a szarvasmarha, mind pedig a kiskérédzék tobbhasznu ha-
ziallatok, ezért hdsukon kivil a szarvasmarha erejét, mind-
ket fajnal a néstények tejét, valamint az allatok széret,
béret is hasznositani tudtak. Az allatok levagasa utan a hu-
sukon kivil fontos alapanyag a csont, szarv is.

A szarvasmarhak kozdl fiatal egyedek az aldozati god-
rokben is szép szammal el6fordultak: az infantilis és juve-
nilis egyedek kozll 34, a subadultus kortuakbdl 17 ezekb6l
az objektumokbdl szarmazik. Az aldozati juhok kifejlett
példanyok voltak.

A 26 sertés kozil 2 adultus, 4 subadultus koru volt,
a tobbi példany kozul 16-ot 1-2 éves kora kozott vagtak le,
négyet pedig fél év korilli stldékéent. Az, hogy a sertések
tobbségét fiatal korban vagjak le, altalanos jelenség min-
den régészeti korszakban. A sertés multipara haziallat,
rovid vemhességi idejét (4tlagosan 114 nap) kdvetéen egy-
szerre t6bb (6-12 malac) utodot hoz vilagra. A tébbi, tap-
lalkozasban szerepet jatszo hazidllathoz képest, ez a faj
szimplan hushasznu éallat. Sem ereje, sem teje, életében
szére nem hasznosithato.

Toébb tucat csonton ragas-, vagas- és darabolas nyo-
mok lathatdk, valamint égett csontok is el6fordultak.
A fajok gyakorisagi sorrendjével 6sszhangban leggyak-
rabban szarvasmarhak és kiskérddzok, ritkabban ser-
tések csontjain lehetett ezeket megfigyelni. Mindegyik
lelet olyan objektumokbdl szarmazik, amelyek betdltését
konyhahulladékként lehet értelmezni.

A HAZIALLATOK NEME, MARMAGASSAGA

A konyhahulladékbol szarmazd szarvasmarha csontok
kdzll tizenharom ép hosszucsont alapjan megallapithato
volt a nem (NOBIS 1954, 155-194) és szamithato a marma-
gassag (CALKIN 1960, 109-126). igy 8 tehén, 4 6kér és egy
bika biztosan a levagott egyedek kozott volt. A tehenek
nagysaga 106-122 cm kozotti, az 6kroke 122-124 cm, mig
az egyedili bikaé 123,5 cm volt. Méretik megfelel a kés6
rézkori lel6helyeken tapasztalt kb. 123 cm-es atlagnak.

Az aldozati allatok kdzott 28 tehén, 6 6kor, 1bika, 3 pe-
dig tehén/6kor volt. A nagyon fiatal példanyoknal a nemet
még nem lehet megallapitani. Marmagassaguk 103-127
cm kozott valtozik.

A juhok esetében szamos hosszicsont alapjan le-
hetett marmagassagot szamitani, atlagos méretiik 53-
55 cm kozé tehetd. A legkisebb méret( allat 52 cm-es,
alegnagyobb 62,1 cm-es marmagassagu (TEICHERT 1975),
a tobbihez képest magasabb példany volt. Az aldozati ju-
hok kdzll 4 anyajuh, 2 pedig kos volt.

A sertések kozul egy szemfog néstény eqgyedbdl szar-
mazott. A tobbi csont alapjan nemet nem lehetett meg-
allapitani. Egy 39 mm hosszusagu csigacsont (astragalus)
egy 69 cm-es marmagassagu egyedbdl; eqy kar- és egy
orsocsont pedig eqgy 58-60 cm-es nagysagu példanybdl
szarmazik (TEICHERT 1969).
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A lécsontok nagymeértékl daraboltsdga miatt csak ha-
rom lelet (metatarsusok és eqy metacarpus) volt alkalmas
marmagassag szamitasara. Az ép kéz- és labkozépcson-
tok egyarant 134 cm-es marmagassagu, kozepes méret(
példanyokbol szarmazik (KIESEWALTER 1888).

A kutyak kozil a fentebb mar emlitett 6sszekotozott
labu, hatrafeszitett feji eb ndstény allat volt. A faj csont-
leletei rossz megtartasuak voltak, ezért marmagassagot
szamitani nem lehetett. A csontok méretei alapjan mind-
egyik egyed kozepes termetl volt, nagysaguk az 50 cm-t
nem haladta meg.

VADASZOTT-HALASZOTT FAJOK

A lel6helyen hét vadaszott és két halaszott faj marad-
vanyai fordultak el6, tovabba néhany ragcsalé- és ma-
darcsont is megtalalhato a leletanyagban, azonban ezek
fajhoz soroldsa nem volt lehetséges. A vadaszott-hala-
szott fajok csontleleteinek szama a haziallatokéhoz ké-
pest elenyészd: mindéssze 90 darab, még az 1%-ot sem
éri el (3. melléklet-CD lemez).

A vadaszott fajok gyakorisagi sorrendje: éstulok - me-
zei nyul - gimszarvas - roka - vaddiszn6 - 6z - madarak -
héd. A halak dominanciajat nem lehetett megallapitani,
mert 3-3 csuka és ponty csont kerilt elé. A tobbi 4 hal-
maradvanyt nem lehetett fajhoz sorolni. A nyiltabb térszi-
ni fekvésu terlleten nagyobb szamban fordulnak el az
Ostulok és a gimszarvas mellett aprovadak, madarak is;
egylttes aranyuk a vadaszott fajokon beliil 20% kordili.

A fajok kozll a rokat és a hodot elsésorban bundaja-
ért ejthették el, de nem kizart a husuk fogyasztasa sem.®
Az 6stulkot, szarvast, 6zet, vaddisznét, mezei nyulat leg-
inkdbb husukeért vadasztak, de bdrik is hasznosithato.
A vadaszott fajoktol is kisebb mértékben szinesitették a
lakossag taplalkozasat halak: csuka és ponty csontok ke-
rultek el6. A hdrom madarcsont a madaraszatot bizonyitja.

Avadaszott és halaszott egyedek (16) aranya a leléhely
6sszes egyedéhez (201 egyed) képest csak 8%-ot tesz ki.
A csontleletek, illetve az egyedek szama is azt mutatja,
hogy a vadak-halak husanak csak kiegészitd, alkalmi sze-
repe volt a taplalkozasban.

Természetes él6helye volt a terlileten az 6stuloknak,
gimszarvasnak, 6znek, vaddisznonak, mezei nyulnak, ro-
kanak is. Az éstulok élettere a sik terlletek, arterek, lan-
kas hegyoldalak, ahol dusak a legel6k. A gimszarvas
a tisztasokkal, rétekkel megszakitott lombos-, és ele-
gyes erd6ket, valamint a kiterjedt folyo artereket kedve-
li. Ehhez hasonldan a vaddiszné szamara is a ligeterdék,
a nedves talaju lombos-, és elegyes erd6k nyujtanak ki-
valé él6helyet. Az 6z az erd6s sztyeppéken, a kis erd6fol-
tokkal tarkitott tertleteken érzi jol magat. A mezei nyul

szamara az alacsonyan fekvd, nyilt teriletek idealisak.
A lel6hely kornyékén az erdds-ligetes teriletek, a mez6-
gazdasag miatt kialakitott legel6k, szantok idealis feltéte-
leket biztositottak a vadallatok szamara is.

A héd egykor igen elterjedt ragcsalo volt a Karpat-me-
dencében, a husat fogyaszthattak. F6 taplaléka a fakéreg,
gallyak, gyimolcsok, gydkerek. Természetes él6helyei ott
fordultak el6, ahol a vizboritas az év folyaman allandé és
a vizjarasnak nincsenek extrém értékei, valamint a meder
lejtése kisebb, mint 15%. EI6nyds szamara, ha a part men-
ti fas szaru novények tobbsége fliz vagy nyar. Az egyet-
len héd lelet jelzi, hogy a leléhely szlikebb kérnyezetében
ilyen jellegl terlletek megtalalhatok voltak.

A halaszatnak a vadaszathoz képest kisebb lehetett
a szerepe, de jelenléte mégis fontos informaciokat szol-
galtat az életmaodrol. A 10 halcsont kdzott csuka és ponty
maradvanyokat lehetett azonositani. A csuka tipikus al-
l6vizi halfaj, a gyors sodrasu vizeket kerili. Kiléndsen
kedveli a kisebb, ndvényzettel bendtt tavakat. A nagyobb
tavakban a parti zonaban talalhato. A folyovizekben a se-
kély szélvizek lakoja (PINTER 2002, 57). A ponty eredeti
el6helyét a Karpat-medencében az alféldi jellegd, nyaron
felmelegedd, sekély vizd tavak, holtagak, a folydk alsé és
kozépsd folydsanak mellékagai, kiontései képezik (PIN-
TER 2002, 122).

A vadaszott fajok zommel kifejlett, felnétt allatok vol-
tak. A harom gimszarvas kozil az egyik egy minddssze 6t
hénapos borju volt, a neme nem allapithaté meg. Az 6z
egy kifejlett bak volt, a koponyan Iévé agancs darab jelzi,
hogy az éllatot valoban elejtették és nemcsak az elhul-
lajtott agancsat gy(jtotték dssze. A mezei nyulak egyike
még fiatal allat volt, mivel a sipcsontjanak disztalis epi-
fizise hianyzott a csontrdl. Az 8stulkok, vaddisznok, rokak
mindegyike feln6tt példany volt.

Az &llattartasbol szarmazo leletek mennyisége 99,3%,
tehat még1%-ot sem ért el az ettél eltéré modon szerzett
hus mennyisége.

Tolna-Mo6zs TO-001. lel6helyen® a badeni objektumok-
bél — a leletanyag egy részének feldolgozasa utan — tébb
tucat halmaradvany kertlt el6, az ecseri - maglédinak
tébbszordse (TUGYA in print).

A nagyallattartd badeni kultura életérél a taplalkoza-
si szokasokat tekintve a kép sokkal szinesebb, gazdagabb,
mint gondoltuk. Az emberek éltek a kdrnyezetlk adta le-
het8ségekkel, 1ényegében kihasznaltak azt, meritettek
beldle. Eletiikben az allattartas mellett ugyan sokkal ki-
sebb, de nem lebecsiilend6 szerepe volt a vadaszatnak,
madaraszatnak, halaszatnak is. Azt, hogy e harom kiegé-
szit6 tevékenység kdzll melyik dominal, a leléhely kdrnye-
zete nagyban meghatarozza.

5 Receptkdnyvek is bizonyitjak, hogy a hdd husat a kdzép-,
és kora Ujkorban is fogyasztottak.

6 Kdszéndm a Tolna-Mozs TO-001. leléhely feltarasat
végzé régészeknek, Kis Attilanak és Nagy Nandornak
(egykori Kulturalis Ordkségvédelmi Szakszolgalat), hogy
a lel6hely allatcsont anyaga feldolgozasanak kdzoletlen
eredményeit felhasznalhattam.
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A BADEN-KULTURA ALLATCSONTLELETEI ECSER 6.-MAGLOD 1. LELOHELYEN

AZ ALDOZATI ALLATOK LEIRASAI

Ecser 6. és Maglod 1. lelhelyek 68 objektumabdl dssze-
sen 79 szarvasmarha, 12 kiskérédz8, 3 sertés és egy ku-
tya mindsithetd aldozati allatnak. Sajnos néhany csontvaz
feltaras kozben megseérilt, kisebb résziik feltarasat pedig
a talajviz nehezitette meg. A legtébb egészben vagy rész-
legesen eltemetett allat mellett tébb-kevesebb, nem ana-
tomiai rendben 1év6 allatcsontot is talaltak. A csontvazak
kdzepes megtartasuak, a koponyak kevés kivételtdl elte-
kintve 0sszetdrtek: vagy mar a feltaras soran, vagy a mo-
sas, szallitas kovetkeztében.

Az aldozati allatok tajolasanal nem a koponya, hanem
a torzs helyzetét célszerl figyelembe venni, mivel a kopo-
nya a fotékon, rajzokon olykor hianyzik, illetve gyakran az
allat testére, torzsére hajtottak vissza. Az aldozati allato-
kat tartalmazé objektumok és az allatvazak részletes lei-
rasat lasd Patay R. tanulmanyaban (A Baden-komplexum
telepiilése Ecser és Magldod hataraban) és a CD mellékle-
ten a 3. mellékletben, fotoit-rajzait az 62-138. képen a CD
lemezen.

RITUS-ERTEKELES

Az aldozati allatok tulnyomo tébbsége szarvasmarha volt,
jéval kevesebb kiskérédzét temettek el, teljes sertés és
kutya aldozat pedig az 6sszeshez képest elenyészé meny-
nyiségben kerlilt el6. Az eltemetett allatok csontjain ti-
zelési, illetve égésnyomokat nem lehetett megfigyelni. A
ledlt allatokat altaldban a bal vagy a jobb oldalukra, ritkab-
ban a hatukra fektették. Szamos esetben meg lehetett
figyelni, hogy a szarvasmarhak koponyajat a gerincre te-
kerik. A labak helyzete is valtozatos nyujtott vagy behajli-
tott, gyakran a mellsd lab behajlitva, zsugoritva, a hatsok
pedig kinyujtva fordultak el. Ritkan, de el6fordul a hatso
labak békapdzban felhlzott helyzete is. Egy esetben pe-
dig a hatso labak szétfeszitése is megfigyelhet6 volt. Ez
utobbira Tolna-Mozs TO-001. lel6hely esetébenis talalunk
példat (TUGYA in print). A tajolasban rendszert nem lehe-
tett megfigyelni, rendkivil valtozatos volt. Hasonld val-
tozatossagot figyeltek meg Balatondszdd-Temetdi-d(il6
lelshelyen is (HORVATH 20086, 124).

A teljes és részleges, de anatomiai rendben elteme-
tett szarvasmarhak életkori megoszlasa a kovetkez6kép-
pen alakult: fiatal példanyok (3 évesnél fiatalabbak): 34
egyed; subadultus koruak (3-4 évesek): 17 egyed; kifejlett
(legalabb 4 évesek): 18 egyed. Az egészben eltemetett ju-
hok mindegyike kifejlett példany volt, a részleges vazak
kdz6tt azonban fiatal is el6fordult.

A szarvasmarhak tobbséegeét kifejlett koruk elérése
el6tt olték le és temették el. A legfiatalabb aldozati allat
egy fél év koruli borju, alegid6sebb pedig metsz6fogainak
kopasa alapjan kb. 14-16 éves volt.

Az egyedek egy részénél (a nem tul fiatal allatoknal és
ép hosszlcsontok esetén) a nemet is meg lehetett allapi-
tani. Tobbséglk, 28 példany tehén volt. Sokkal kevesebb

az 6krok (6 egyed), még elenyész6bb a bikak (1 egyed) sza-
ma, 3 példany tehén vagy 6kor volt.
A fiatal egyedek esetén tavaszi elléssel szamolva, fogval-
tasuk alapjan megallapithato pusztulasuk, ledlésik évsza-
ka. Ezaltal megallapithatd a godorbe helyezésik ideje, ez
17 esetben volt lehetséges (5. melléklet). Az allatok ritualis
eltemetése egész évben, minden évszakban zajl6 szertar-
tas lehetett, nem korlatozédott bizonyos évszakokra. Ha-
rom esetben tavasszal, egyszer nyaron, négyszer ésszel,
kétszer pedig télen aldoztak fel az allatokat. Tovabba ta-
vasz és 6sz k0zott 3, 6sz és tél kozott eqy, 6sz és tavasz
kozott 2, tél és tavasz kozott pedig egy allatot temettek el.
Leggyakrabban egy szarvasmarhat temettek el (31
godor), 9 esetben egyéb allatcsontok nélkil, 30 esetben
pedig tobb-kevesebb egyéb csont is volt a godrokben. Ti-
zenharom tdbbes eltemetést lehetett megfigyelni, eb-
bél 9 szarvasmarha, 4 pedig szarvasmarha-kiskér6dz6
temetkezést jelent. Csak az eqyik kett0s szarvasmarha
aldozat eseten fordult eld, hogy egyéb csontot nem tar-
talmazott az objektum. Tobb egyed részleges vaza és
egyéb csontok egylttes eltemetése harom gddorben for-
dult el6. Eqgy godorben csak egy szarvasmarha-koponyat
talaltak. Csak juh temetkezésbdl 0sszesen kett6 kerilt
el6 a lel6helyeken, ezek mellett egyeb csontokat is ta-
laltak. Azt nem lehet megallapitani, hogy a vazak mellet-
ti egyéb allatcsontok korabban, késébb vagy az aldozati
allatokkal egydtt kerlltek a godrokbe. llyen jelenségeket
tébbek kdzétt Balatonészédén (HORVATH 2008) és Tol-
na-Mozs TO-001-es lelhelyeken, az objektumok tobbsé-
gében is megfigyeltek.

0SSZEFOGLALAS

Ecser 6. és Maglad 1. lelhelyek badeni allatcsont leletei-
nek vizsgalataval Ujabb adatokat kaptunk a kulturara jel-
lemz6 allattemetkezésekrdl és az allattartasi, vadaszati
szokasokrol. A két dominans allatfaj a szarvasmarhak és
a kiskérédzék (els6sorban juh) voltak. Az allattartas mel-
lett a teleplilés lakdi alkalmanként vadasztak, halasztak is.
Az altalaban csak nagyallattartoként emlegetett badeni
kultura lakossaganak egykori élete, tevékenységeik sok-
kal szinesebbek lehettek, mint azt kordbban tudtuk. Szik-
séges a feltart lel6helyek teljes allatcsont anyagainak
feldolgozasa, hogy a gazdasagi életrél nyert kép minél
pontosabb, arnyaltabb legyen.

A leléhelyeken feltart nagyszamu allattemetkezé-
sek kdzdsségi aldozatokat jelenthetnek. Leggyakoribbak
a szarvasmarha aldozatok voltak, mellettiik az egyéb alla-
tok(egész ésrészlegesjuhok, sertések, stb.)nemjutottak
olyan meértéki szerephez. A nemeket tekintve gyakorib-
bak voltak a tehenek, minddssze egy allatot lehetett bi-
kaként azonositani. Nagy szamban kerdltek el6 zsenge
aldozatok is.
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English Summary

ANIMAL REMAINS OF THE BADEN CULTURE AT ECSER
6 AND MAGLOD 1

The evaluation of the animal remains recovered from the
settlement of the Baden complex on Ecser, Site 6 and
Magldd, Site 1, yielded new data on the characteristic
animal burials of the culture, as well as the farming and
hunting practices of the Baden people. The dominant
species were cattle and small ruminants (sheep and go-
ats). Livestock farming was occasionally completed with
hunting and fishing. While Baden communities are usu-
ally described as animal keepers, their lives and activiti-
es were likely more diverse than presumed. However, the
archaeozoological record of all excavated sites must be
processed and evaluated first to shade the picture.

The large number of animal burials in the settlement
may be interpreted as community offerings. Most frequ-
ently, cattle were sacrificed; in this context, the role of
other animals (complete and partial sheep, pigs, etc.) is
minor compared to them. As for sex distribution, cows
were more frequently involved than bulls; only one animal
could be identified as a bull. The number of discovered fir-
stfruit offering remains is also considerable.
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atm.: atméroé

Fa.: tényleges fenékatmeéro
fa.: mérhet6 fenékatmeéré
fv.: falvastagsag

h.: hosszusag

Itsz.: leltari szam

Ma.: magasséag

ma.: mérheté magassag
m.: mélység

Pa.: tényleges perematmérd
pa.: mérhetd perematméré
sz.: szélesség

T.: tdjolas
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